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SEKCJA 1. STRATEGIA DOTYCZACA WKtADU PROGRAMU EWT w REALIZACJE UNINEJ
STRATEGII na RZECZ INTELIGENTNEGO, ZROWNOWAZONEGO WZROSTU
GOSPODARCZEGO SPRZYJAJACEGO WtACZENIU SPOtECZNEMU ORAZ OSIAGNIECIE
SPOJNOSCI GOSPODARCZEJ, SPOLECZNEJ i TERYTORIALNE)

1.1. STRATEGIA DOTYCZACA WKLADU PROGRAMU EWT W REALIZACJE UNINEJ STRATEGII NA RZECZ
INTELIGENTNEGO, ZROWNOWAZONEGO WZROSTU SPRZYJAJACEGO WEACZENIU SPOLECZNEMU ORAZ
OSIAGNIECIE SPOJINOSCI GOSPODARCZEJ, SPOLECZNEJ | TERYTORIALNEJ

1.1.1. Opis zawartej w programie EWT strategii dotyczqcej wkladu W realizacje unijnej
strategii narzecz inteligentnego, zrownowaionego wzrostu sprryjajgcego
wigczeniu spolecznemu oraz do osiggnigcia spojnosci gospodarczej, spolecznej
i terytorialnej.

Obszar wsparcia w ramach Programu po stronie polskiej bedg tworzy¢ nastepujace
jednostki terytorialne: Podregiony (NUTS IIl): krosnienski, przemyski, nowosagdecki,
oswiecimski i bielski, atakze powiat pszczynski w wojewddztwie $lgskim, powiat
rzeszowski i miasto Rzeszow w wojewddztwie podkarpackim oraz powiat myslenicki
w wojewddztwie matopolskim. Po stronie stowackiej obszar wsparcia obejmuje: Kraj
Preszowski, Kraj Zyliiski oraz powiat Nowa Wie$ Spiska w Kraju Koszyckim.

W przypadku podregionu (NUTS |IIl) przemyskiego, powiatu myslenickiego
w wojewddztwie matopolskim, powiatu rzeszowskiego imiasta Rzeszow, a takze
powiatu pszczyniskiego w wojewddztwie slgskim, choé nie znajdujg sie one bezposrednio
przy granicy, to jednak wigczono je do Programu, poniewaz podmioty dziatajgce na tych
obszarach uczestniczyly z powodzeniem w programach wspotpracy transgranicznej,
zarbwno w okresie poprzedzajgcym przystgpienie do Unii Europejskiej (UE), jak
i w okresach finansowania po przystgpieniu Polski do UE. Powiat Nowa Wie$ Spiska
w Kraju Koszyckim wtgczono do obszaru wsparcia w ramach Programu, poniewaz
powiat ten jest aktywnym cztonkiem Euroregionu Tatry, majagcym doswiadczenie we
wspotpracy z podmiotami po polskiej stronie granicy.

Obszar wsparcia po stronie polskiej obejmuje tacznie 22 798 km? (co stanowi 58,2%
catego obszaru wsparcia w ramach Programu), zas liczba ludnosci wynosi 3 548 264
(62,8% catej populacji obszaru wsparcia w ramach Programu). Natomiast po stronie
stowackiej obszar objety Programem zajmuje 16369 km’ (41,8% catego obszaru
wsparcia), zas$ liczba ludnosci wynosi 1 598 923 (37,2% catej populacji obszaru wsparcia).
Gestos¢ zaludnienia na obszarze wsparcia jest mocno zréznicowana. w czesci zachodniej
po stronie polskiej (podregiony [NUTS IIl]: bielski, osSwiecimski i nowosgdecki) gestos¢
zaludnienia jest wyzsza od Sredniej gestosci zaludnienia w Polsce, zas podregion (NUTS
[l1) krosnienski jest znacznie stabiej zaludniony w poréwnaniu do sredniej krajowej. Po
stronie stowackiej oba regiony objete Programem sg stabiej zaludnione w pordwnaniu
do sredniego poziomu dla catej Republiki Stowackiej. Trzeba zauwazy¢, ze wskaznik
gestosci zaludnienia w Kraju Preszowskim jest podobny do wskaznika w regionie
podkarpackim: zewnetrzne, wschodnie czesci obszaru wsparcia w ramach Programu sg



do siebie pod tym wzgledem podobne, natomiast srodkowo-zachodnia czes¢ polsko-
sfowackiego pogranicza wykazuje wzgledne zrdéznicowanie wewnetrzne. Ztozona
struktura osadnictwa wptywa naczas ijakos¢ potgczen miedzy poszczegdlnymi
obszarami w réznych sferach zycia. Ma to takze wptyw na sie¢ infrastruktury publicznej
itym samym nastosunki gospodarcze (np. wizyty, dostawe towaréw lub ustug).
Ponadto struktura osadnictwa wptywa na dostep spotecznosci lokalnych i podmiotéw
spoza obszaru wsparcia do ustug konsumenckich, produkcyjnych, ustug zzakresu
kultury, edukacji oraz innych.

Po stronie polskiej najbardziej zaludnionym miastem jest Rzeszéw, a nastepnie Bielsko-
Biata, Krosno i Nowy Sacz. Sie¢ miejska jest dobrze i do$¢ réwnomiernie rozwinieta, lecz
zdominowana przez mate is$rednie miejscowosci. Obszar NTS Il bielski, potozony
w najdalej wysunietej czesci obszaru wsparcia, jest obszarem specyficznym: jest
znaczgco odmienny pod wzgledem gospodarczym i kulturowym oraz wykazuje wyrazne
tendencje i wiezi gospodarcze z obszarem miejskim Goérnego Slaska. Mozna tu takze
zauwazy¢ wyrazne powigzania iwspotprace ze strong czeskg. w stowackiej czesci
obszaru Programu wzorce osadnictwa oraz miasta o najwiekszym znaczeniu
w poétnocnej czesci kraju tworzg faficuch osadniczy biegngcy wzdtuz osi zachdd-wschaod,
powigzany gtéwnie z miejscowoséciami Zylina, Martin, Poprad i Preszéw. Taki schemat
nie wynika ze sztucznego podziatu administracyjnego, ale uksztattowat sie na skutek
uwarunkowan naturalnych: przebiegu rzek i dolin gorskich. Krajobraz obszaru Programu
jest wduzej mierze uksztattowany przez tancuchy gérskie, ktdre zjednej strony
narzucajg pewne ograniczenia w dziatalnosci osadniczej i utrudniaja rozbudowe sieci
komunikacyjnej, a z drugiej stanowig potencjat w rozwoju infrastruktury rekreacyjnej.
Ludnos¢ na tym obszarze w sposdb naturalny skupia sie wzdtuz dolin, pojedyncze osady
znajdujg sie w srodkowej czesci gor, zas wyzsze tereny gorskie z oczywistych wzgledow
pozostajg niezamieszkane.

Jesli chodzi o gospodarke, obszar Programu jest w duzej mierze zdominowany raczej
przez ustugi i przemyst niz przez inne branze, przy czym panuje tutaj duze zréznicowanie
wewnetrzne, zwtfaszcza miedzy zachodnig awschodnig czescig tego obszaru.
Gospodarka po stronie polskiej opiera sie na przemysle i ustugach, cho¢ udziat tych
sektoréw w ogodlnej strukturze jest nizszy niz sredni wskaznik dla catej Polski (przy
bardzo istotnym udziale rolnictwa). Struktura wewnetrzna przez lata nie ulegata zadnym
zmianom, z wyjatkiem podregionu (NUTS IIl) nowosgdeckiego, gdzie nastgpit wzrost
znaczenia przemystu. na Stowacji ustugi iprzemyst to najwazniejsze kategorie
gospodarcze, cho¢ ich udziat w gospodarce jest takze nizszy od sredniej krajowe;j.
Jednakze wydaje sie, ze gospodarka po stronie stowackiej ulega zmianom: wzrasta
znaczenie ustug (w odniesieniu do PKB) w porédwnaniu do rolnictwa (bardzo maty udziat
w gospodarce krajowej) i przemystu. w kontekscie ustug duze znaczenie ma sektor
turystyki. Fakt, ze wskaznik zatrudnienia — mierzony liczbg mieszkancéw — na obszarze
Programu jest nizszy od $redniego wskaznika Polski oraz Sredniego wskaznika Stowacji,
wptywa na stan gospodarki na obszarze Programu. Wedtug danych Eurostatu z 2011 r.
$redni wskaznik zatrudnienia w Polsce wynosit 41,39%, za$ w podregionie (NUTS III)
bielskim wynosit on: 41,16%; w podregionie (NUTS 1lI) o$wiecimskim: 34,36%;
w podregionie (NUTS 1ll) nowosadeckim: 33,22%; w podregionie (NUTS 1lI)
krosnienskim: 40,25%. na Stowacji ogolny wskaznik zatrudnienia dla catego kraju
wynosit 40,57%, ale w Kraju ZyliAskim wynosit on 39,35%, a w Kraju Preszowskim
— 30,28%. w zwigzku z tym zaréwno strukture gospodarki (po obu stronach dominacja
przemystu iustug, niski poziom innowacyjnosci iprzestarzate technologie), jak



i wskaznik zatrudnienia nalezy uznaé za stabe strony obszaru objetego wsparciem
w ramach Programu.

Modwiac o systemie transportowym nalezy podkresli¢ brak przebiegajgcych przez ten
obszar po stronie polskiej szlakdw komunikacyjnych istotnych z punktu widzenia kraju
i Europy. Wyjatek stanowi krétki odcinek drogi ekspresowej S69, tgczacy Bielsko-Biata
z Zywcem iprzejsciem granicznym z Republika Stowacka w miejscowosci Zwardon
(Transeuropejski Korytarz Transportowy Battyk-Adriatyk) oraz droga krajowa S19/R4
Rzeszéw-Barwinek-Preszéw (czes¢ szlaku Via Carpathia). Obszar Programu obstugiwany
jest przez system drég ekspresowych i autostrad czesciowo wykraczajacych poza granice
obszaru wsparcia (np. po stronie polskiej autostrad: Al i A4). Dotyczy to gtdwnie drog
szybkiego ruchu i magistralnych linii kolejowych tgczacych regiony przygraniczne po
stronie polskiej oraz te rozciggajace sie na strone stowacka. w rezultacie czas przewozu
towardow i oséb na obszarze Polski oraz czas przewozu ze strony stowackiej pogranicza
na strone polska nadal pozostawia wiele do zyczenia. w Republice Stowackiej sytuacja
jest odwrotna: jeden ze szklakow TEN-T — transeuropejski korytarz Ren - Dunaj (wariant
potnocny) —przebiega zaréwno przez Kraj Zylidski jak i Preszowski, tgczac miejscowosci
Koszyce, Zylina i Trenczyn z Bratystawa. Zapewnia on potaczenia krajowe wzdtuz osi
wschdd-zachdd. Ponadto ogdlny brak spdéjnosci sieci transportowej na obszarze
wsparcia jest skutkiem bardzo stabych potgczen drogowych i kolejowych na osi pétnoc -
potudnie tgczacej Polske i Stowacje. na dzieh dzisiejszy, oprécz jednego szklaku TEN-T,
oba kraje korzystajg z dos$¢ stabych potaczen drogowych w formie drugorzednych drog
krajowych, wojewddzkich ilokalnych. Czesto brakuje tez odcinkéw taczacych drogi
lokalne po obu stronach granicy. Brakuje potgczenia miedzy drogami regionalnymi,
ktére sg istotne w transgranicznej komunikacji zewnetrznej (zapewniajacej pofaczenie
z osrodkami regionalnymi itd.). Dodatkowym wyzwaniem jest niespdjnos¢ lokalnych
parametréw technicznych (tonazu) na drogach tgczacych polskie i stowackie czesci, co
wptywa na wymiane towardw i rozwdj gospodarczy regiondéw.

Jesli chodzi otransport publiczny, dostepne s3g nastepujgce kolejowe potaczenia
transgraniczne: linia C30/1 — Muszyna (granica polsko-stowacka) — Plave¢ — Preszow
— Koszyce — Cala — granica stowacko-wegierska, trasa CE63 — Czechowice-Dziedzice
— granica polsko-stowacka — Skalité — Zylina — Leopoldov — Bratystawa oraz na linii 129
— Cadca — Skalité — Zwardon. Linie C30/1 oraz CE63 oferujg gtéwnie dalekobiezne
potgczenia miedzynarodowe, zas linia 129 obstuguje dwa pociagi. Pogranicze nie oferuje
zadnych zaawansowanych, dobrze rozwinietych ustug komunikacji autobusowej,
z wyjatkiem prywatnych autokaréw iautobuséw obstugiwanych przez agencje
przewozowe. Oferujg one swoje ustugi na szlakach Koszyce — Rzeszéw iZakopane
— Poprad oraz Liptowski Mikutasz. Dodatkowo nalezy wspomnie¢, ze przewdz towardw
miedzy polska a stowackag strong granicy opiera sie przede wszystkim na transporcie
kotowym. Brak transgranicznej integracji transportu publicznego ma negatywny wptyw
na czas dojazdu do aglomeracji oraz warunki podrdzy na terenie pogranicza.

W zwigzku z powyzszym, kluczowym wyzwaniem Programu jest poprawa infrastruktury
transportowej naterenie pogranicza. Potgczenia transgraniczne oraz te prowadzace
dalej w gtab sieci TEN-T majg znaczenie szczegdlne, cho¢ rozwdj szlakow drogowych
i kolejowych ograniczony jest obecnoscig cennych zasobdw naturalnych, ktére zajmuja
sporg czes¢ pogranicza polsko-stowackiego isg objete ochrong prawng. Rozdzwiek
pomiedzy planami rozwijania sieci transportowej a planami ochrony srodowiska
naturalnego powoduje znaczacy wzrost kosztdw inwestycyjnych.



Mocng strong sektora transportu, zaréwno po stronie polskiej jak istowackiej, jest
obecno$¢ portdw lotniczych w miejscowosciach Poprad, Zylina i Rzeszéw, utatwiajgcych
dostep do regionéw objetych Programem osobom spoza obszaru pogranicza. Nalezy
doda¢, ze wokolicy istniejg jeszcze trzy inne porty lotnicze o0 znaczeniu
miedzynarodowym: port lotniczy Katowice w Pyrzowicach, Krakéw-Balice po polskiej
oraz w Koszycach po stowackiej stronie granicy. Mimo to system transportu lotniczego
mozna uzna¢ wytgcznie za istotny element uzupetniajgcy sie¢ komunikacyjng obszaru
pogranicza.

Wsrod poréwnywalnych mocnych stron stanowigcych najwieksze komparatywne
przewagi tego obszaru wymieni¢ mozna jego zasoby dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego. Pod wzgledem estetyki krajobrazu Polski obszar objety Programem
nalezy do najcenniejszych w kraju. Obszar ten moze pochwali¢ sie bogatym
dziedzictwem przyrodniczym: wysokim stopniem rdéznorodnosci biologicznej
i ogromnym zrdéznicowaniem krajobrazu. Parki Narodowe i Parki Krajobrazowe po obu
stronach zajmuja tacznie powierzchnie 10 185 km? (w sumie 26,3% obszaru pogranicza
Rzeczpospolitej Polskiej i Republiki Stowackiej objetego Programem), a obszary NATURA
2000 stanowia obszar o powierzchni 21 586 km? (prawie 56% badanego terytorium).
na obszarze wsparcia w ramach Programu znajdujg sie trzy rezerwaty biosfery UNESCO
(,Tatrzanski Rezerwat Biosfery”, ,Babia Goéra” oraz ,Karpaty Wschodnie”). Analiza
poszczegblnych form ochrony srodowiska naturalnego po polskiej i stowackiej stronie
granicy (w tym ochrony obszarow NATURA 2000, Parkéw Narodowych, Parkdéw
Krajobrazowych oraz rezerwatéw) pokazuje, ze niemal cate pogranicze obu krajow
korzysta z pewnych form ochrony srodowiska naturalnego. w ekosystemach obecnych
na pograniczu polsko-stowackim mozna zaobserwowac cechy wspdlne i podobienstwa.
Pod wzgledem biotopow i ekosystemoéw granica miedzy tymi panstwami jest granica
sztuczng, co stanowi wyzwanie zwigzane z koniecznoscig koordynacji i transgraniczne;j
wspotpracy w zakresie monitorowania ipodejmowania dziatan proekologicznych,
zwtaszcza na obszarach chronionych. Tylko wspdlna i jednoczesna realizacja projektow
po obu stronach granicy umozliwi skuteczng ochrone cennych krajobrazéw.

Dziedzictwo kulturowe na obszarze Programu jest najwyzszej wartosci i stanowi wielki
potencjat nadajacy sie do zrownowazonego wykorzystania w osadnictwie, gospodarce
oraz dla rozwoju ustug publicznych. Problemem jest to, ze zasoby te nie s3
wykorzystywane w sposdb innowacyjny. Najczesciej wykorzystuje sie je do $wiadczenia
prostych ustug turystycznych (ustugi hotelowe, gastronomiczne lub sprzedaz pamigtek).
Mozna wymienié stosunkowo niewiele ztozonych i zaawansowanych ustug w obszarze
rekreacji: tradycyjne osrodki rzemiosta, edukacja kulturalna, tworzenie wirtualnych
muzedw z wykorzystaniem technologii cyfrowej. Chronione zasoby sg bardzo
réoznorodne: od dobrze zachowanych komplekséw wiejskich i matych miasteczek, przez
zamki i konstrukcje obronne, az po wynalazki techniczne oraz unikatowe przyktady
katolickiej, unickiej i prawostawnej architektury sakralnej, zachowanej w bardzo dobrym
stanie. Dziedzictwo to stanowi waziny dowdd obecnosci Polakéw i Stowakéw na tym
terenie, ale takze np. Rusinéw, Zydéw, Niemcdw, Wotochéw, Ormian itd. Istnieje prawie
11 500 obiektéw dziedzictwa kulturowego (zaréwno pojedynczych okazéw, jak i catych
komplekséw) objetych réznymi formami ochrony administracyjnej. Szczegblng wartos¢
tego dziedzictwa kulturowego dodatkowo potwierdza fakt, ze az osiem sposrod
dziewieciu stowackich obiektow wpisanych na liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO
obecnych naterenie Kraju Preszowskiego oraz Zylinskiego oraz pietnascie sposrdd
dwudziestu szesciu takich obiektéw w Polsce znajduje sie na obszarze Programu.



Ochrona dziedzictwa oraz skuteczne i zréwnowazone wykorzystanie obiektdw stanowia
jedno zgtéwnych wyzwan pogranicza. Stad tendencja dotaczenia pojedynczych
obiektow w szlaki kulturowe izintegrowane transgraniczne pakiety turystyczne.
Wartoscig dodang projektéow realizowanych wspdlnie na pograniczu polsko-stowackim
jest przedstawianie dziedzictwa kulturowego spoteczenstwu, jego ciggtos¢ w czasie
i przestrzeni oraz podobienstwo proceséw cywilizacyjnych w regionie pogranicza,
zwtaszcza tych zachodzacych wlatach 1772-1914, w okresie panowania Cesarstwa
Austriackiego, a potem Monarchii Austro-Wegierskiej. Wspieranie odpowiednich ustug
na rzecz ochrony, zachowania oraz utrzymania jakos$ci zasobdw naturalnych, a takze
rozwdj turystyki i rekreacji sg kluczowe dla ich rozwoju.

Sytuacja demograficzna dziata zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$¢ obszaru Programu.
Negatywnym aspektem jest migracja oséb poszukujgcych pracy ilepszych mozliwosci
edukacji (w tym edukacji powyzej poziomu podstawowego). Brak szans na dobrg
edukacje i zatrudnienie zmusza mtodych ludzi do wyjazdu z terenu pogranicza. z drugiej
strony pogranicze polsko-stowackie moze pochwali¢ sie potencjatem demograficznym,
ktérego odzwierciedleniem jest stosunkowo mtody wiek spotecznosci lokalnej. Potencjat
ten stanowi spore wyzwanie dla Programu, zwtaszcza w zakresie edukacji na poziomie
ponadpodstawowym oraz zwiekszania mozliwosci uczenia sie przez cate zycie.

W 2011 r. naobszarze wsparcia 212 531 ucznidw istudentéow uczyto sie w1117
szkotach ponadpodstawowych. Liczba réznych profili w szkotach ponadpodstawowych
takze rosnie, co dowodzi, ze system edukacji wreszcie zaczat dostosowywacl sie
do wymogdéw rynku pracy w zakresie edukacji na poziomie ponadpodstawowym.
Ponadto odpowiednie programy nauczania, nowe przedmioty i kierunki bezposrednio
zwigzane np. z kwestiami regionalnymi mogg wzmocni¢ poczucie przynaleznosci
regionalnej wsrdod mtodziezy na terenie pogranicza. Warto tez pamieta¢, ze jak dotad
nie nawigzano miedzy szkotami stowackimi a polskimi zadnej istotnej wspdtpracy
transgranicznej w dziedzinie edukacji zawodowej.

System edukacji obu krajéw jest dos¢ skomplikowany pod wzgledem liczby typow
i rodzajow szkét na poziomie podstawowym oraz ponadpodstawowym; sytuacja
wyglada inaczej w przypadku szkolnictwa wyzszego (wykresy 1 i2). Najwiekszym
wyzwaniem dla potencjalnych partneréw wspdlnych przedsiewzieé¢ jest realizacja
projektéw z dziedziny edukacji przez szkoty iplacowki o$wiatowe podobne do siebie
pod wzgledem profilu, statusu oraz wieku uczniéw i studentédw. Podobnie znaczna ilos¢
roznych typow szkét zapewnia elastycznos¢ w wyborze tematdw bedacych
przedmiotem dziatan transgranicznych narzecz rozwoju irealizacji wspdlnych
programow edukacyjnych.



Wykres 1: Struktura systemu edukacji w Polsce
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Wykres 2: Struktura systemu edukacji na Stowacji
o 1 2 3 4 5 17 " 19 0 n o 1 2 3 4 5 & 7
DETSKEJASLE " aTeRskASKOLA  ZAKLADNA SKOLA F ! T UNIVERZITA/ VYSOKA SKOLA
IIIIIIIIIlIIIIIIIlI]IlIE‘/I(‘(I(I(rI/I(I(l(I(:(r[/
GYMNAZIUM !
STREDNA ODBORNA SKOLA
STREDNA ODBORNA SKOLA
KONZERVATORIUM KONZERVATORIUM
M wezesna edukacja i opieka (za ktora nie odpowiada Ministerstwo Edukacji) (| Edukacja ponadpodstawowa zawodowa
(. Wezesna edukacja i opieka (za ktdra odpowiada Ministerstwo Edukacji) L] Edukacja policealna (z wyjatkiem szkolnictwa
[. Edukacja podstawowa - Jedna struktura (I Edukacja ponadpodstawowa ogéina - Szkolnictwo wyzsze (w pelnym wymiarze czasu)
Przydziat na poziomy ISCED """ |SCEDO  ''"' |SCED1 """l |SCED2 W |SCED 3 ISCED4 ®™E |SCED5A ™E' |SCED 5B
— Edukacja obowigzkowa (w  petnym I Dodatkowy rok £/ Potaczone kursy w szkole i w miejscu pracy
wymiarze czasu) . . ) . .
Edukacja obowiazkowa (w niepetnym [==] Studia za granicg -In/- Obowiazkowe do$wiadczenie zawodowe + okres
wymiarze czasu) zdobywania takiego do$wiadczenia

Zrédto: Eurodyce

Strategia Programu bedzie skupiata sie na sektorach kluczowych, majacych znaczenie

dla rozwoju obszaru wsparcia. Chodzi tutaj o:

stan s$rodowiska naturalnego

i kulturowego, sie¢ transportowg (ze szczegdlnym naciskiem na transport drogowy),
a takze system edukacji jako zasadniczy czynnik mogacy zapobiec procesowi odptywu

ludnosci, wywierajgce wptyw na caty obszar Programu.



1.1.2. Uzasadnienie wyboru celow tematycznych i odpowiadajgcych im priorytetow
inwestycyjnych, z uwzglednieniem wspolnych ram strategicznych, W oparciu
0 analize potrzeb W calym obszarze objetym programem, oraz wyboru strategii
majgcej na celu zaspokojenie tych potrzeb, ktorej zadaniem, W stosownych
przypadkach, jest zajecie si¢ brakujgcymi ogniwami W infrastrukturze
transgranicznej, z uwzglednieniem wynikow ewaluacji ex ante.

Gtéwnym celem Programu jest stawienie czofa trzem istotnym wyzwaniom oraz
zniwelowanie stabosci typowych dla obszaru wsparcia.

Pierwsze wyzwanie wigze sie zochrong, wzmocnieniem irozwojem gtéwnego
potencjatu, tj. srodowiska naturalnego ikulturowego, stanowigcego bogate Zrddto
komparatywnych — cho¢ nie konkurencyjnych wobec siebie — zasobéw. w tym sensie
fizyczna ilos¢ takich zasobdw jest wieksza w poréwnaniu zinnymi obszarami obu
krajow, lecz zasoby te nie s wykorzystywane ani wsposdb efektywny, ani
zrobwnowazony. Obecny sposdb zarzgdzania tymi zasobami nie jest w zadnym stopniu
innowacyjny. Realizacja Programu powinna doprowadzi¢ do wprowadzenia nowych,
inteligentnych form promocji zaréwno S$rodowiska naturalnego, jak idziedzictwa
kulturowego, przy jednoczesnym zapewnieniu zrownowazonego i skutecznego sposobu
ich wykorzystania, zwtaszcza w sektorze rekreacji oraz w przemysle kreatywnym.

Drugie wyzwanie polega na usprawnieniu infrastruktury transportowej. Transgraniczne
potgczenia drogowe, zwfaszcza lokalne iregionalne, wskazane sg jako jedne
z najstabszych stron terenu pogranicza. Program powinien wiec skupiaé sie na realizacji
projektéw, ktore na szczeblu lokalnym isubregionalnym umozliwityby stworzenie
zintegrowanej sieci komunikacyjnej faczacej obie strony, utatwiajgcej dostep
do korytarzy TEN-T i wykorzystujgcej rozwigzania przyjazne sSrodowisku.

Trzecie wyzwanie dotyczy rozwoju edukacji, gtdwnie na poziomie ponadpodstawowym,
a takze zwiekszania mozliwosci uczenia sie przez cate zycie w celu wykorzystania
zasobdw obszaru — poprzez jej integracje oraz dostosowanie do rynku pracy. Réznice
miedzy systemami edukacji obu krajow oraz stosunkowo niski poziom edukacji
w poréwnaniu do poziomu z gtéwnych osrodkéw szkolnictwa to niektore ze stabych
stron pogranicza. To wtasnie dlatego wsparcie udzielone w ramach Programu powinno
przyczyni¢ sie do poprawy jakosci, rozszerzenia oferty edukacyjnej oraz zwiekszenia
liczby osdb uczestniczacych np. w projektach narzecz uczenia sie przez cate zycie,
umozliwiajgcych im zmiane kwalifikacji zawodowych lub nauke zawodu, ktéry bytby
uzyteczny na transgranicznym rynku.

U podstaw proponowanych celéw i zakresu Programu lezg trzy zasadnicze zatozenia.

Pierwsze znich to tres¢ dokumentéw strategii ,Europa 2020” oraz jej inicjatyw
przewodnich. Dokumenty te wyznaczajg ogdlne kierunki rozwoju UE w perspektywie
doroku 2020 irekomendujg skupienie sie na kilku istotnych kierunkach dziatan,
wyrazonych w siedmiu inicjatywach przewodnich.

Drugie zatozenie wynika w pewnym stopniu z pierwszego i dotyczy tresci rozporzaldzer'm2
w sprawie realizacji programéw wspétfinansowanych ze S$rodkéw Europejskiego

2 (ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO i RADY (UE) NR 1299/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
przepiséw szczegdtowych dotyczacych wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach celu
»Europejska wspédtpraca terytorialna”; ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO i RADY (UE) NR 1301/2013
zdnia 17 grudnia 2013 r. wsprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych
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Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) oraz Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej.
Wskazujg one m.in. na konieczno$é¢ dostosowania zakresu tematycznego Programu
do zasad koncentracji tematycznej. w praktyce oznacza to, ze Program dla pogranicza
polsko-stowackiego powinien skupia¢ sie na maksymalnie czterech kluczowych
kwestiach.

Trzecim zatozeniem lezagcym u podstaw celdw izakresu tematycznego Programu jest
analiza SWOT obszaru pogranicza, komentarze ekspertéw, wyniki i wnioski licznych
opracowan, opinie ekspertéw, atakze tres¢ dokumentéw strategicznych oraz
dokumentdéw dotyczacych planowania przestrzennego.

Majgc nauwadze fakt, ze kluczowe wyzwania terenu pogranicza dotyczg trzech
obszarow tematycznych, tj. ochrony ipromocji dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego, transportu oraz edukacji, proponuje sie trzy osie tematyczne Programu.
S3 one zbiezne ztrzema celami tematycznymi oraz zwybranymi priorytetami
inwestycyjnymi. Cele te — wraz zpriorytetami inwestycyjnymi — odpowiadajg
kluczowym obszarom potencjatu oraz deficytom rozwoju pogranicza polsko-
stowackiego. Wpisujg sie one takze w tendencje rozwoju okreslone we wspomnianych
dokumentach strategicznych.

dotyczacych celu ,Inwestycje narzecz wzrostu izatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr
1080/2006; ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO i RADY (UE) NR 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgce wspodlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego narzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego iRybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006)
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WSKAZNIKI SPOLECZNO-GOSPODARCZE

Tab. A: Ogdlna charakterystyka obszaru Programu — kapitat gospodarczy

Wskaznik Powierzchnia || Liczba ludnosci || PKB na 1 PKB na 1 Liczba Osoby zatrudnione/ Osoby zatrudnione/ [ Osoby zatrudnione/
(km?) (w tys.) mieszkanca | mieszkanca mikroprzedsiebiorstw || udziat w ogélnym udziat w ogélnym udziat w ogélnym
(EUR) (Srednia i matych zatrudnieniu zatrudnieniu zatrudnieniu
krajowa=100) || przedsiebiorstw przypadajacy przypadajacy przypadajacy na sektor
na 1000 na sektor rolnictwa na sektor przemystu || ustug (%)
mieszkancow (%) (%)
Rok 2011 2008 [ 2011 2010 2010 2007 2012 2007 2011 2007 2011 2007 2011
PL — obszar wsparcia 22798 3473 || 3548 8132 0,87 77,2 84,8 12,8 19,1 38,3 34,4 48,9 46,5
SK — obszar wsparcia 16 369 1545 || 1599 8 800 0,73 11,7 16,5 3,7 3,1 35,2 34,5 61,1 62,4
Tab. B: Ogdlna charakterystyka obszaru Programu — kapitat naturalny i spoteczny oraz infrastruktura
Wskaznik Obszar Obszar objety ochrong dziedzictwa | Liczba obiektow wpisanych na liste | Diugosc drog || Gestosc drog Liczba szkot || Liczba uczniow
NATURA przyrodniczego (Parki Narodowe, UNESCO, znajdujqcych sie (km) (km drég/kmz) Srednich szkot srednich
2000 Parki Krajobrazowe, obszary na obszarze Programu/obiektéw
(%) chronione itd.) (%) w kraju
Rok 2012 2012 2012 2008 | 2012 || 2008 2012 | 2008 [ 2011 2008 2011
55 123
PL — obszar wsparcia 58,2 54,8 15/26 49 564 1,05 1,17 891 903 | 139152
071 848
SK — obszar wsparcia 53,1 31,1 8/9 5156 [[5201( 0,314 || 0,317 || 216 214 99443 |88 683
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Tabela 1: Uzasadnienie wyboru celdw tematycznych i priorytetéw inwestycyjnych

Wybrany cel Wybrany priorytet | Uzasadnienie wyboru

tematyczny inwestycyjny

Zachowanie C: Zachowanie, 1) Zasoby naturalne i kulturowe terenu pogranicza naleza
i ochrona ochrona, do jego nielicznych mocnych stron i zasobdéw
srodowiska promowanie komparatywnych w poréwnaniu do innych obszaréw obu
naturalnego oraz | i rozwdj krajow. Mimo to gtdwnym wyzwaniem jest skuteczne
wspieranie dziedzictwa zapewnienie wspdlnej ochrony iwykorzystania tych
efektywnego naturalnego zasobow celem podniesienia poziomu atrakcyjnosci
gospodarowania | i kulturowego pogranicza w kontekscie gospodarki i osadnictwa.
zasobami

2) Wybdr tego priorytetu inwestycyjnego umozliwi
realizacje projektdw przyczyniajacych sie np. do powstania
nowych form promocji dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego oraz skutecznego izréwnowazonego ich
wykorzystania, gtéwnie  w przemysle  kreatywnym
i nastawionych na rekreacje, skierowanych do spotecznosci
lokalnej oraz turystow.

3) Realizacja projektéw powinna doprowadzi¢ do wzrostu
znaczenia nowoczesnych ustug nastawionych na rekreacje
oraz przemystu kreatywnego dla gospodarki terenu
pogranicza. Raczej proste ustugi turystyczne (np. ustugi
hotelowo-gastronomiczne) oferowane do tej pory beda
wspierane — w wyniku realizacji Programu — przez nowe,
innowacyjne produkty i ustugi transgraniczne (np. oparte
na technologiach informatycznych, edukacji kulturalnej,
sprzedazy wyrobdw dziatalnosci twdrczej itd.).

4) Realizacja celdw okreslonych w dokumentach unijnych,
krajowych, regionalnych oraz innych dokumentach
strategicznych.

Promowanie
zrbwnowazonego
transportu

i usuwanie
niedoboréw
przepustowosci
w dziataniu
najwazniejszej
infrastruktury
sieciowej

B: Zwiekszanie
mobilnosci
regionalnej poprzez
taczenie weztéw
drugorzednych

i trzeciorzednych

z infrastrukturg
TEN-T, w tym

z weztami
multimodalnymi

1) Jak dowodzi analiza spoteczno-gospodarcza obszaru,
transport jest jedng z najstabszych stron pogranicza. Jego
braki to przede wszystkich niewystarczajaca infrastruktura
potaczen szlakéw komunikacyjnych na poziomie lokalnym,
subregionalnym iregionalnym po obu stronach granicy,
a takze stabo rozwinieta infrastruktura sieci kolejowe;j.

2) Gtéwne wyzwanie nadal polega natworzeniu
i modernizacji lokalnej infrastruktury transportowej (drég)
taczacych obszary zabudowane po obu stronach granicy.

3) Wybdér tego priorytetu inwestycyjnego umozliwi
realizacje projektow, ktére przyczynig sie do poprawy
stanu wspomnianej infrastruktury transportowej, pobudza
rozwéj transgranicznych pofaczen miedzy drogami
lokalnymi, subregionalnymi iregionalnymi po obu
stronach granicy i utatwig dostep do sieci TEN-T na rzecz
potaczenia ze sobg osrodkdw najwiekszego rozwoju oraz
terenéw peryferyjnych.

4) Realizacja projektow bedzie szczegdlnie korzystna dla
mieszkancow iturystow na obszarze wsparcia Programu,
ze wzgledu na skrécenie czasu podrdzy miedzy obszarami
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zabudowanymi po obu stronach granicy, co z kolei pobudzi
proces ozywiania dwustronnych stosunkéw spotecznych
i gospodarczych.
5) Realizacja celéw okreslonych w dokumentach unijnych,
krajowych, regionalnych oraz winnych dokumentach
strategicznych.
C: Rozwdj 1) Analiza spoteczno-gospodarcza pokazata, ze poziom
i usprawnianie ustug przewozowych w transporcie publicznym
przyjaznych oferowanych na granicy stowacko-polskiej jest bardzo

Srodowisku (w tym
o obnizonej emisji
hatasu)

i niskoemisyjnych
systemow
transportu, w tym
srédlgdowych drég
wodnych

i transportu
morskiego, portéw,
potaczen
multimodalnych
oraz infrastruktury
portéw lotniczych,
w celu promowania
zrbwnowazonej
mobilnosci
regionalnej

i lokalnej

niski. do gtéwnych problemoéw nalezy niska liczba potgczen
autobusowych ikolejowych miedzy obydwoma krajami,

zwilaszcza na poziomie lokalnym; poza tym brakuje
infrastruktury umozliwiajgcej mieszkancom iturystom
obszaru wsparcia wygodne podrézowanie rdézinymi

srodkami transportu publicznego.

2) Wybdr tego priorytetu inwestycyjnego umozliwi
realizacje projektow, ktére pobudzg rozwdj transportu
publicznego naterenie pogranicza iprzyczynig sie
do powstania sprawnych potgczed  transgranicznych
w odniesieniu  do poszczegdlnych  form  transportu:
transportu lotniczego, kolejowego i kotowego.

3) Realizacja celow okreslonych w dokumentach unijnych,
krajowych, regionalnych oraz innych dokumentach
strategicznych.

Inwestowanie
w ksztatcenie,
szkolenie oraz
szkolenie
zawodowe

na rzecz
zdobywania
umiejetnosci

i uczenia sie
przez cate zycie

Inwestowanie

w ksztatcenie,
szkolenia, w tym
szkolenie
zawodowe,

na rzecz
zdobywania
umiejetnosci

i uczenia sie przez
cate zycie poprzez
rozwdj i wdrazanie
wspdlnych
systemow
ksztatcenia,
szkolenia
zawodowego

i szkolenia

1) Analiza spoteczno-gospodarcza pokazuje, ze jedng
z kwestii problematycznych na obszarze wsparcia jest
migracja mtodych ludzi do wiekszych obszaréw miejskich,

znajdujagcych sie poza obszarem wsparcia. Jest to
spowodowane poszukiwaniem atrakcyjnych mozliwosci
edukacji, adocelowo — pracy zapewniajacej wyisze
zarobki.

2) Jednym zprobleméw wystepujgcych naobszarze
wparcia jest stosunkowo uboga oferta szkolenia
zawodowego na poziomie ponadpodstawowym

i wzakresie ksztatcenia ustawicznego, zaréwno pod
wzgledem jakosciowym, jak i ilosciowym.

3) Wybdér tego priorytetu inwestycyjnego umozliwi
realizacje projektow, ktore przyczynia sie
do transgranicznej integracji procesu ksztatcenia

zawodowego poprzez wzajemng transgraniczng wymiane
dobrych praktyk w zakresie zarzadzania placéwkami
oswiaty, wspotpracy instytucji dziatajgcych na rynku pracy
i dostosowania rozwigzan spoza obszaru wsparcia, przy
wzmochieniu  programéw  edukacyjnych,  realizacji
wspadlnych planéw lekgc;ji itd.
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4) Realizacja projektéw umozliwi: wzrost potencjatu szkot
ponadpodstawowych, szkét zawodowych oraz placéwek
ksztatcenia ustawicznego, pobudzi synergie dziatan
i przedsiewzie¢ realizowanych zaréwno przez szkoty
stowackie, jak iszkoty polskie, poprawi jako$¢ edukacji
i poszerzy oferte edukacji, dzieki czemu bedzie stanie sie
ona ciekawa iatrakcyjna dla mieszkaricédw pogranicza,
ktorzy chca sie uczyé. Ponadto projekty przyczynig sie
(dzieki wykorzystaniu nowych, wspdlnych transgranicznych
zasobow edukacyjnych) do promocji pogranicza oraz
wzmocnienia  w studentach  poczucia zwigzku ze
Srodowiskiem lokalnym iregionalnym. To w konsekwencji
ostabi w lokalnej spotecznosci cheé wyjazdu poza teren
pogranicza  izacheci cztonkdw tej spotecznosci
do aktywnego udziatu w lokalnej gospodarce (np. poprzez
zaktadanie witasnych przedsiebiorstw, ktdre dziatatyby
na polsko-stowackim rynku).

5) Realizacja celow okreslonych w dokumentach unijnych,
krajowych, regionalnych oraz innych dokumentach
strategicznych.

1.2. UZASADNIENIE ALOKACJI FINANSOWE)

Zatozenia uzasadniajgce realizacje unijnej polityki nalata 2014-2020 potwierdzaja
konieczno$¢ zapewnienia efektywnosci iskuteczno$ci w osigganiu rezultatow oraz
przeznaczaniu zasobdéw na okreslone cele tematyczne. Zgodnie zzasady ukierunkowania
na rezultaty, priorytety i dziatania w ramach Programu zaprojektowane sg tak, by zapewnié
alokacje najwiekszej czesci Srodkéw naobszary, ktére najskuteczniej realizujg cele
i zaplanowane rezultaty przewidziane w Programie.

W przypadku programéw Europejskiej Wspdtpracy Terytorialnej maksymalny poziom
finansowania ze srodkéw Unii Europejskiej przypadajacy na jedng o$ wynosi do 85% sumy
srodkdw przeznaczonych nadang o$ priorytetowa. Zasada ta zostata zachowana
w Programie. Uzgodniono maksymalny poziom wspéffinansowania ze $rodkéw UE dla kazdej
osi. Spetniono takze wymodg skoncentrowania minimum 80% srodkdow na maksymalnie
czterech celach tematycznych — 94% wszystkich srodkow UE wramach Programu
Wspédtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2014-2020
przeznaczono na trzy cele tematyczne.

Uzasadnienie podziatu alokacji miedzy osiami priorytetowymi Programu Wspdtpracy
Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2014-2020 opiera sie na wynikach
analiz SWOT i TOWS przeprowadzonych dla obszaru pogranicza, komentarzach oraz opiniach
ekspertow, zktdrych jasno wynika, Ze najwiekszy potencjat regionu - dziedzictwo
przyrodnicze ikulturowe - jest nadal niewystarczajgco wykorzystywany. Czynnikiem
ograniczajgcym wykorzystanie zasobow Srodowiskowych oraz kulturowych jest stabo
rozwinieta infrastruktura komunikacyjna, utrudniajgca dostep do wspomnianych zasobow.
Niewystarczajgcy poziom edukacji i znaczne rozbieznosci miedzy wymogami rynku pracy
a programem szkolnictwa to kolejne problemy tego regionu.
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Wybér celdw tematycznych omdwiono w trakcie posiedzen grupy roboczej, na podstawie
wczesniejszych  doswiadczenn w realizacji programow. Analize poszczegdlnych celdw
tematycznych przeprowadzono z uwzglednieniem miedzy innymi:

e celéw i wymogdw strategii ,Europa 2020”, ktéra wyznacza horyzontalne obszary
wsparcia w perspektywie od roku 2014 do roku 2020;

e zasadnosci dziatania z punktu widzenia dokumentdéw unijnych;

e zgodnosci zdokumentami krajowymi.

Ponadto poziom alokacji opierat sie nainformacjach o niektérych propozycjach projektéw
zaplanowanych wramach Programu Wspdtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita
Polska-Republika Stowacka 2014-2020.

Suma s$rodkdéw przeznaczonych narealizacje Programu Wspdtpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2014-2020 bedzie wynosita 155 milionéw EUR.
Najwiecej srodkow przeznaczono na dziatania wspierajgce ochrone srodowiska naturalnego
oraz dziedzictwa kulturowego obszaru Programu, atakie rozwdj istniejgcych zasobdéw
kulturalnych iprzyrodniczych (50%). Pozostate srodki przeznaczono nao$ 2, zwigzang
z dziataniami na rzecz rozwoju transportu izapewniajgcy tatwiejszy dostep do sieci TEN-T
oraz potgczen multimodalnych (36%), o$ 3 ,Inwestowanie w ksztatcenie, umiejetnosci
i uczenie sie przez cate zycie” (8%) oraz na pomoc techniczng (6%). Aby zagwarantowad
skutecznos¢ dziatan iunikng¢ rozproszenia srodkéw, srodki w ramach celu tematycznego
6 skoncentrowano na dziataniach tylko jednego priorytetu inwestycyjnego: 6¢c Zachowanie,
ochrona, promowanie i rozwoj dziedzictwa naturalnego i kulturowego. Doswiadczenie z lat
2007-2013 jasno wskazuje, ze istnieje niezwykle wysokie zapotrzebowanie na realizacje
projektéw w tym obszarze tematycznym. Dodatkowo pogranicze polsko-stowackie obfituje
w obiekty stanowigce zaréwno przyrodnicze, jak i kulturowe bogactwo regionu i wykazuje
potencjat do rozwijania nowych, innowacyjnych iskutecznych form wykorzystania tego
dziedzictwa.

Przeznaczenie 50% wszystkich srodkéw Programu na ochrone, promocje i rozwéj dziedzictwa
kulturowego inaturalnego w obszarze wsparcia umozliwi realizacje dziatan narzecz
podniesienia atrakcyjnosci obszaru oraz realizacje dziatan uzupetniajacych na rzecz ochrony
tych zasobow.

Znaczne S$rodki, stanowigce 36% srodkdw Programu, przeznaczono narozwdj systemu
transportu poprzez dziatania majace na celu poprawe dostepnosci transgranicznej, a co za
tym idzie — przyspieszenie wzrostu gospodarczego izwiekszenie aktywnosci na terenach
przygranicznych. Nalezy podkreslié¢, ze w obszarze infrastruktury transportowej tego regionu
nadal wystepujg spore luki i zaniedbania. Realizacja Programu Wspdtpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2007-2013 przyniosta pozytywne rezultaty
w zwiekszaniu dostepnosci regionu przygranicznego i pokazata, ze dzieki realizacji projektéw
narzecz ,matej” infrastruktury takich jak ,Orawska Droga” w Matopolsce oraz , Rozwdj
infrastruktury drogowej pomiedzy powiatem krosnieiskim, jasielskim ibardejowskim”
mozna zaobserwowac¢ pozytywny wplyw nasytuacje gospodarczg terenu pogranicza.
Poniewaz rozwdj infrastruktury transportowej oraz dostepnos$¢ przestrzenna nalezg
do najwazniejszych czynnikdéw rozwoju wiekszosci sektoréw gospodarki, wtym turystyki,
istotna jest kontynuacja dziatan w tym zakresie. Realizacja projektéw powinna takze utatwiac
dostep do atrakcji polskiego i stowackiego dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego.
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Tabela 2: Przeglad strategii inwestycyjnej programu EWT

transport
transgraniczny

zrbwnowazonego
transportu i usuwanie
niedoboréw
przepustowosci

w dziataniu
najwazniejszej
infrastruktury
sieciowej

poprzez taczenie weztéw drugorzednych
i trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T,
w tym z weztami multimodalnymi

transgranicznej
poprzez usprawnienie
potaczen
transgranicznych

Wsparcie Cele szczegotowe Wskazniki rezultatu
Os priorytetowa z EFRR Cel tematyczny Priorytety inwestycyjne odpowiadajace odpowiadajgce celowi
(w EUR) priorytetom szczegétowemu
inwestycyjnym
1. Ochronairozwdj | 77 500 000 Zachowanie i ochrona | Zachowanie, ochrona, promowanie Zwiekszenie Docenienie dziedzictwa
dziedzictwa srodowiska i rozwoj dziedzictwa naturalnego wykorzystania przyrodniczego i kulturowego
przyrodniczego naturalnego oraz i kulturowego dziedzictwa pogranicza przez ludnos¢
i kulturowego wspieranie kulturowego lokalng
na terenie efektywnego i przyrodniczego przez - o
. y 8 . p‘ y . gop Docenienie dziedzictwa
pogranicza gospodarowania zwiedzajgcych . .
. . e przyrodniczego i kulturowego
zasobami i mieszkancow . .
pogranicza przez turystow
spoza obszaru
2. Zrébwnowaziony 55 800 000 Promowanie Zwiekszanie mobilnosci regionalnej Zwiekszanie mobilnosci | Intensywnosc¢ ruchu

transgranicznego

Rozwdj i usprawnianie przyjaznych
Srodowisku (w tym o obnizonej emisji
hatasu) i niskoemisyjnych systemoéw
transportu, w tym srodlgdowych drog
wodnych i transportu morskiego,
portow, potaczen multimodalnych oraz
infrastruktury portéw lotniczych, w celu
promowania zrownowazonej mobilnosci
regionalnej i lokalnej

Zwiekszenie
dostepnosci
transgranicznej

na terenie pogranicza
poprzez rozwoj
transportu
multimodalnego

Dostepnos¢ transgraniczna
na terenie pogranicza, czyli
np. krotsze, szybsze lub/i
wygodniejsze podrdze

na terenie pogranicza (opinie
i informacje zwrotne od
pasazeréw i przewoznikéw).
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Wsparcie Cele szczegétowe Wskazniki rezultatu
Os priorytetowa z EFRR Cel tematyczny Priorytety inwestycyjne odpowiadajace odpowiadajgce celowi
(w EUR) priorytetom szczegétowemu
inwestycyjnym
3. Rozwdj edukacji 12 400 000 Inwestowanie Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, Poprawa jakosci Jakosé ustug z zakresu

transgraniczne;j
i uczenia sie przez
cate zycie

w ksztatcenie,
szkolenie oraz
szkolenie zawodowe
na rzecz zdobywania
umiejetnosci i uczenia
sie przez cate zycie

w tym szkolenie zawodowe, na rzecz
zdobywania umiejetnosci i uczenia sie
przez cate zycie poprzez rozwdj

i wdrazanie wspdlnych systemoéw
ksztatcenia, szkolenia zawodowego

i szkolenia

transgranicznej
edukacji
specjalistycznej
i zawodowej

edukacji na catym pograniczu
mierzona jako wskaznik
zadowolenia oséb
korzystajgcych z takich ustug.
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SEKCJA 2. OSIE PRIORYTETOWE

2.A. OPIS OSI PRIORYTETOWYCH INNYCH NIZ POMOC TECHNICZNA

2.A.1. Os priorytetowa

O$ priorytetowa 1. Ochrona irozwdj dziedzictwa przyrodniczego i kulturalnego na terenie

pogranicza

O$ priorytetowa 2. Zrownowazony transport transgraniczny

OS$ priorytetowa 3. Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie

2.A.2. Uzasadnienie utworzenia osi priorytetowej obejmujgcej wiecej niz jeden cel

tematyczny

Nie dotyczy

2.A.3. Fundusz i podstawa dla kalkulacji wsparcia Unii (dla kazdej osi)

Fundusz

EFRR

Podstawa kalkulacji
(Wydatki kwalifikowalne ogétem lub publiczne
wydatki kwalifikowalne)

Wydatki kwalifikowalne ogdétem
(podstawa: art. 120 ust. 2 Rozporzadzenia
(UE) nr 1303/2013)

2.A.4. Priorytet inwestycyjny

— O$ priorytetowa 1. Ochrona irozwdj
na terenie pogranicza

dziedzictwa przyrodniczego ikulturalnego

Priorytet inwestycyjny: Zachowanie, ochrona, promowanie irozwdj dziedzictwa

naturalnego i kulturowego

— OS$ priorytetowa 2. Zrownowazony transport transgraniczny

Priorytet inwestycyjny 1: Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez taczenie weztéw
drugorzednych  itrzeciorzednych  zinfrastrukturg  TEN-T, wtym zweztami

multimodalnymi

Priorytet inwestycyjny 2: Rozwdj iusprawnianie przyjaznych Srodowisku (w tym
o obnizonej emisji hatasu) i niskoemisyjnych systemow transportu, w tym srédlgdowych

drég wodnych itransportu morskiego,

portéw, potagczen multimodalnych oraz

infrastruktury portow lotniczych, w celu promowania zrownowazonej mobilnosci

regionalnej i lokalnej
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— OS$ priorytetowa 3. Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie

Priorytet inwestycyjny: Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, wtym szkolenie
zawodowe, narzecz zdobywania umiejetnosci i uczenia sie przez cate zycie poprzez
rozwdj i wdrazanie wspdlnych systemow ksztatcenia, szkolenia zawodowego i szkolenia

2.A.5. Cele szczegétowe priorytetu inwestycyjnego i oczekiwane rezultaty

Cel szczegétowy 1: Zwiekszenie wykorzystania dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego
przez zwiedzajacych i mieszkancow

Cel szczegétowy 1 przypisano do tych rodzajow dziatan, ktére bedg realizowane w ramach
osi priorytetowej 1.

Dziatania Programu realizowane wramach osi priorytetowej 1 zwiekszg atrakcyjnosé
pogranicza pod wzgledem jego wartosci turystycznej irekreacyjnej dzieki ochronie oraz
efektywnemu i zréwnowazonemu wykorzystaniu dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego.

Rezultat ten zostanie osiggniety dzieki zwiekszeniu liczby oséb odwiedzajacych teren
pogranicza i korzystajgcych z innowacji wprowadzanych przez przemyst kreatywny i branze
rekreacyjng oraz dzieki wykorzystaniu oferty edukacyjnej i kulturalnej dostepnej po obu
stronach granicy.

Cele szczegdtowe osiggniete zostang dzieki realizacji projektéw i mikroprojektéw.
Mikroprojekty realizowane bedg wramach Projektéw Parasolowych zarzgdzanych przez
euroregiony w Polsce oraz Wyzsze Jednostki Terytorialne na Stowacji.

Cel szczegotowy 2: Zwiekszanie mobilnosci transgranicznej poprzez usprawnienie potaczen
transgranicznych

Cel szczegdtowy 2 przypisano do tych rodzajow dziatan, ktére bedg realizowane w ramach
osi priorytetowej 2.

Z zatozenia, efekt dziatan realizowanych wramach osi priorytetowej 2 przetozy sie
na poprawe warunkéw podrdzowania po pograniczu polsko-stowackim, m.in. na zwiekszenie
dostepnosci pogranicza pod wzgledem jakosciowym (poprawa stanu transgranicznej
infrastruktury drogowej) i iloSciowym (potgczenie szlakéw stowackich ze szlakami polskimi).
na szczegbélne odnotowanie zastuguje fakt, iz realizacja projektéw doprowadzi réwniez
do usprawnienia pofgczen miedzy regionalng siecig transportowa a krajowymi szlakami
komunikacyjnymi oraz odcinkami TEN-T.

Efekt ten osiggniety zostanie m.in. poprzez modernizacje istniejgcej infrastruktury
transportowe] oraz stworzenie nowych potaczen transgranicznych na obszarze wsparcia, co
doprowadzi do skrécenia czasu podrdzy miedzy obszarami miejskimi i wiejskimi potozonymi
bezposrednio wzdtuz strefy granicznej oraz miedzy obszarami na poziomie sublokalnym
zlokalizowanymi dalej od granicy polsko-stowackiej, jak réwniez w gtebi obszaru wsparcia.
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Cel szczegotowy 3: Zwiekszenie dostepnosci transgranicznej na terenie pogranicza poprzez
rozwd@j transportu multimodalnego

Cel szczegétowy 3 przypisano do tych rodzajow dziatan, ktére beda realizowane w ramach
osi priorytetowej 2.

Z zatozenia, efekt dziatan Programu ujetych w ramach celu szczegétowego 3 przetozy sie
na podniesienie poziomu komunikacji naterenie pogranicza poprzez zwiekszenie
skutecznosci i efektywnosci réznych form transportu.

Efekt ten osiggniety zostanie poprzez realizacje projektow dotyczgcych wspdlnego
planowania ikoordynacji rozwoju transportu publicznego (utworzenie nowych szlakéw
komunikacyjnych, koordynacja rozktadéw jazdy, stworzenie wspdlnych systemoéw
biletowych), atakze dzieki projektom infrastrukturalnym obejmujacym np. zapewnienie
weztéw przesiadkowych, umozliwiajgcych podréznym przeniesienie sie z jednego Srodka
transportu do innego.

Cel szczegbtowy 4: Poprawa jakosci transgranicznej edukacji specjalistycznej i zawodowej

Cel szczegétowy 4 przypisano do tych rodzajow dziatan, ktére beda realizowane w ramach
osi priorytetowej 3.

Realizacja osi priorytetowej 3 pomoze w dostosowaniu systemu edukacji zawodowej
do wymogdw transgranicznego rynku pracy oraz oczekiwan pracodawcéw z obszaru
wsparcia, atakze w podniesieniu jakosci iskutecznosci formalnej edukacji zawodowej
na poziomie ponadpodstawowym oraz edukacji nieformalnej, co w konsekwencji
doprowadzi¢ ma do poprawy sytuacji na rynku pracy na terenie pogranicza.

Efekt ten zostanie osiggniety poprzez zwiekszenie liczby wspdlnych inicjatyw polsko-
sfowackich prowadzonych przez placowki osSwiatowe po obu stronach granicy
(w szczegolnosci: szkoty ponadpodstawowe, osrodki iinstytucje ksztatcenia ustawicznego
i praktycznego, placéwki szkolnictwa uzupetniajgcego oraz osrodki rozwoju zawodowego).
Dodatkowo planuje sie wzmocnienie inicjatyw transgranicznych w zakresie wymiany dobrych
praktyk oraz sprawdzonych, skutecznych programéw edukacyjnych realizowanych przez
szkoty o0 zwiekszonym potencjale. Szkoty zostang wzmocnione wewnetrznie poprzez
rozbudowe ich infrastruktury i bazy dydaktycznej w zakresie niezbednym do wykorzystania
programow wspotpracy transgranicznej, a takze poprzez rozbudowe ich oferty edukacyjnej
dla oséb spoza s$rodowisk szkolnych iakademickich, wtym specjalnych programéw
obejmujacych: transgraniczne programy praktyk, kursy jezykowe, transgraniczne
przygotowawcze kursy zawodowe oraz wizyty studyjne dla ucznidw chcacych uczy¢ sie
na uczelniach wyzszych, a takze wspodlnie zaprojektowane kursy ksztatcenia uzupetniajgcego
oraz studia podyplomowe dla o0séb pracujgcych, wraz zinnymi formami edukacji
specjalistycznej i zawodowej dla oséb w wieku emerytalnym (uniwersytety trzeciego wieku).

Cele szczegdtowe zostang osiggniete dzieki realizacji projektéw i mikroprojektéw.
Mikroprojekty realizowane beda w ramach trzech Projektéw Parasolowych zarzadzanych
przez euroregiony w Polsce oraz Wyzsze Jednostki Terytorialne na Stowacji.
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Oprocz standardowych projektdw Program daje mozliwos¢ wspétfinansowania projektéw
flagowych, czyli projektéw majgcych wymierny wptyw na znaczng czes¢ obszaru Programu,
wybranych indywidualnie poza standardowym trybem wyboru projektdw, przy zachowaniu
procedur oceny dokonywanej przez Wspdlny Sekretariat Techniczny i niezaleznych
ekspertow.

Finansowanie Funduszu Mikroprojektéw bedzie wydzielone w ramach osi priorytetowych 1
i 3 Programu.

Do standardowych projektdw moga takze nalezeé projekty tréjstronne (w ktérych biorg
udziat partnerzy z Czech).
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Tabela 3: Specyficzne dla Programu wskazniki rezultatu (w podziale na cele szczegétowe)

Cel szczegotowy 1: Zwiekszenie wykorzystania dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego przez zwiedzajacych i mieszkancow

Nr Wskaznik

Jednostka
pomiaru

Wartos¢
bazowa

Rok
bazowy

Wartos¢
docelowa
(2023)°

Zrédto danych

Czestotliwos¢
pomiaru

Docenienie® dziedzictwa
przyrodniczego

i kulturowego pogranicza
przez lokalng ludnos¢

Wartos¢
procentowa

Brak
danych

2014

Brak danych

Badanie poziomu doceniania regionalnego dziedzictwa przez
ludno$¢ miejscowg ukazuje faktyczny mechanizm zmian, jakie
zaszty dzieki realizacji Programu. Czy Program a) poszerzyt wiedze
badanych natemat dziedzictwa, b) podniést poziom ich
zainteresowania ($wiadomosci) tym dziedzictwem, c) zainspirowat
do odwiedzenia lub skorzystania z nowej oferty (zmiana zachowan),
niezaleznie czy regularnie, czy sporadycznie. Ten wskaznik mierzony
bedzie nadwdch poziomach: a) lokalnym Ilub regionalnym,
b) bezposrednio w kontekscie efektéw projektow.

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. Zostanie sporzadzony
kwestionariusz, a konstrukcja odpowiedzi na pytania umozliwi
stworzenie wskaznika dotyczgcego doceniania dziedzictwa regionu
przez miejscowa ludnos$¢. Badanie ankietowe nalezy przeprowadzic
na reprezentatywnej grupie obywateli mieszkajgcych na terenie
pogranicza. na podstawie wartosci bazowej ustalona zostanie
jednostka pomiaru oraz docelowa warto$¢ wskaznikow.

Ocena $rodokresowa (2018) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie postepu w osigganiu docelowej wartosci wskaznika.
Badanie ankietowe nalezy przeprowadzi¢ zjednej strony
na reprezentatywnej grupie obywateli mieszkajgcych na terenie

Trzy razy w trakcie
realizacji Programu
(w2014, 2018,
2023r.)

® Warto$¢ docelowa moze mie¢ charakter jakosciowy lub ilodciowy.
4 Program INTERREG lIl a Polska — Republika Stowacka 2004-2006: Proponowane wskazniki monitorowania obejmujgce EPRC (Centrum Badan nad Politykg Europejskg), EUROREG,

IRS, TWG (2003).
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pogranicza, a z drugiej — blisko zrealizowanych projektéw (EWT).
Ustalenie wartosci referencyjnych wynikéw obu badan pomoze
w oszacowaniu odpowiedniego wskaznika ukazujgcego faktyczng
zmiane dokonang dzieki zrealizowanym projektom.

Ocena ex-post (2023) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia wartosci docelowej wskaznika.
Badanie ankietowe nalezy przeprowadzi¢ zjednej strony
na reprezentatywnej grupie obywateli mieszkajacych na terenie
pogranicza, a zdrugiej — powinno ono pozosta¢ blisko
zrealizowanych projektow (EWT). Ustalenie wartosci
referencyjnych wynikdw obu badan pomoze w oszacowaniu
odpowiedniego  wskaznika ukazujgcego faktyczng zmiane
dokonang dzieki zrealizowanym projektom.

Docenienie dziedzictwa
przyrodniczego

i kulturowego pogranicza
przez turystow spoza
obszaru®

Wartos¢
procentowa

Brak
danych

2014

Brak danych

Badanie poziomu docenienia regionalnego dziedzictwa przez
turystow ukazuje faktyczny mechanizm zmian, jakie zaszty dzieki
realizacji Programu. Czy Program a) poszerzyt wiedze badanych
na temat dziedzictwa, b) podnidst poziom ich zainteresowania
(Swiadomosci) tym dziedzictwem, c) zainspirowat do odwiedzenia
lub skorzystania z nowej oferty (zmiana zachowan), niezaleznie czy
regularnie czy sporadycznie. Ten wskaznik bedzie mierzony
nadwdch  poziomach: a) lokalnym lub  regionalnym,
b) bezposrednio w kontekscie efektow projektow.

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. Zostanie sporzgdzony
kwestionariusz, a konstrukcja odpowiedzi na pytania umozliwi
stworzenie wskaznika dotyczgcego uznania turystow dla
dziedzictwa regionu. Badanie ankietowe nalezy przeprowadzié
na reprezentatywnej grupie turystow przebywajgcych na terenie
pogranicza. na podstawie wartosci bazowej ustalona zostanie
jednostka pomiaru oraz docelowa warto$¢ wskaznikow.

Trzy razy w trakcie
realizacji Programu
(w 2014, 2018,
2023r.)

5 Program INTERREG lIl a Polska — Republika Stowacka 2004-2006: Proponowane wskazniki monitorowania obejmujgce EPRC (Centrum Badan nad Politykg Europejskg), EUROREG,

IRS, TWG (2003)
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Ocena Srodokresowa (2018) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie postepu w osigganiu docelowej wartosci wskaznika.
Badanie ankietowe nalezy przeprowadzi¢ zjednej strony
na reprezentatywnej grupie turystéw w odniesieniu do terenu
pogranicza, a zdrugiej — powinno ono pozosta¢ blisko
zrealizowanych projektow (EWT). Ustalenie wartosci
referencyjnych wynikow obu badan pomoze w oszacowaniu
odpowiedniego  wskaznika ukazujgcego faktyczng zmiane
dokonang dzieki zrealizowanym projektom.

Ocena ex-post (2023) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia wartosci docelowej wskaznika.
Badanie ankietowe nalezy przeprowadzi¢c zjednej strony
na reprezentatywnej grupie turystéw w odniesieniu do terenu
pogranicza, a zdrugiej — powinno ono pozosta¢ blisko
zrealizowanych projektéw (EWT).. Ustalenie wartosci
referencyjnych wynikébw obu badan pomoze w oszacowaniu
odpowiedniego wskaznika ukazujgcego faktyczng zmiane dokonang
dzieki zrealizowanym projektom.
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Cel szczegotowy 2: Zwiekszanie mobilnosci transgranicznej poprzez usprawnienie potgczen transgranicznych

Nr

Wskaznik

Jednostka
pomiaru

Wartosc
bazowa

Rok
bazowy

Wartosé
docelowa
(2023)°

Zrédto danych

Czestotliwos¢
pomiaru

Intensywnos¢
ruchu
transgranicznego

Wartos¢
procentowa

Brak
danych

2014

Brak danych

Badanie dostepnosci pogranicza pokazuje:

e czestotliwos¢ korzystania z drég,

e czy polsko-stowackie projekty transportowe spowodowaty, ze
kierowcy korzystajg czesciej z ich efektow (wybudowanych albo
zmodernizowanych drég).

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem oceny bedzie oszacowanie
wartosci bazowej wskaznika. Ewaluacja powinna opieraé¢ sie
na pomiarze ruchu w punktach kontrolnych ioszacowaniu $redniego
dobowego ruchu pojazdéw silnikowych (SDR), wykonanych zgodnie
z ,Wytycznymi pomiaru ruchu na drogach wojewddzkich w 2010 roku
— Ministerstwo Infrastruktury” lub dokumentami pdzniejszymi.

Pomiar ruchu powinien zosta¢ wykonany z uzyciem typowej ankiety
w punktach kontrolnych usytuowanych w miejscach skrzyzowan
nowych/zmodernizowanych  drég zdrogami gtéwnymi, a takze
na polsko-stowackich przejsciach granicznych, z uzyciem kwestionariuszy
typowych dla takich badan. Dodatkowo, na podstawie tablic
rejestracyjnych samochoddw, nalezy policzy¢ liczbe polskich pojazdow
na stowackich punktach kontrolnych oraz liczbe pojazdéw stowackich
na polskich punktach kontrolnych.

Ocena ex-post (2023) — gtéwnym celem tej oceny bedzie oszacowanie
stopnia osiggniecia docelowej wartosci wskaznika. Pomiar ruchu nalezy
przeprowadzi¢ w tych samych punktach kontrolnych i wtym samym
czasie (w tych samych miesigcach idniach tygodnia), co wspomniang
wyzej ocene wstepng (2014). Pomiaru nalezy dokonaé zaréwno

Dwa razy w trakcie
realizacji Programu
(w2014i2023r.)

® Wartoé¢ docelowa moze mie¢ charakter jakosciowy lub ilosciowy.

26



w miejscach skrzyzowan nowych/zmodernizowanych drég z drogami
gtéwnymi, jak rowniez na polsko-stowackich przejsciach granicznych.
Okreslenie, w wyniku przeprowadzonych badan wstepnych iex-post,
liczby pojazdéw umozliwi oszacowanie wskaznika pokazujgcego
rzeczywistg zmiane spowodowang realizowanymi projektami.

Cel szczegotowy 3: Zwiekszenie dostepnosci transgranicznej na terenie pogranicza poprzez rozwdj transportu multimodalnego

Nr . Jednostka | Wartos¢ Rok Wartosc7 ., Czestotliwosc
Wskaznik . docelowa Zrédto danych .
ID pomiaru bazowa | bazowy pomiaru
(2023)
Badanie dostepnosci wewnatrzregionalnej  na terenie
pogranicza pokazuje:
e czestotliwos¢ wykorzystywania potaczen komunikacji
publicznej,
e czy polsko-stowackie projekty spowodowaty, ze
Dostepnosc transgraniczna pasa?erowie czesciej korzystajg z potgczen
na terenie pogranicza, czyli np. multimodalnych, .
krétsze lub/i B e czy celem wyboru potaczenia jest przejazd nadruga DW“' raz.)'/wtrakae
1 | szybsze/wygodniejsze podréze Wartosc Brak 2014 Brak danych strong granicy, realizacj i Programu
na terenie pogranicza (opinie procentowa danych e gtéwne czynniki przyczyniajace sie do wyboru potaczen | (W 201412023 r.)
i informacje zwrotne od komunikacji publicznej np. krotsze lub/i
pasaz'eréwiprzewoz’nikéw)8 szybsze/wygodniejsze  podréze miedzy  osrodkami
na terenie pogranicza.
Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. na podstawie
oceny zostanie sporzadzony kwestionariusz, w ktérym
struktura odpowiedzi napytania umozliwi stworzenie
wskaznika dotyczgcego opinii pasazeréw lub przewoznikow

"W przypadku EFRR oraz Funduszu Spéjnosci wartosci docelowe moga mieé charakter jakosciowy lub ilosciowy.
8 Program INTERREG lIl a Polska — Republika Stowacka 2004-2006: Proponowane wskazniki monitorowania obejmujgce EPRC (Centrum Badan nad Polityka Europejskg), EUROREG,
IRS, TWG (2003)




korzystajgcych ztatwo blokujgcych sie potaczen (waskie
gardta), lub alternatywnych potgczen komunikacji publicznej
miedzy Polskg iStowacjg. Badanie ankietowe nalezy
przeprowadzi¢ na reprezentatywnej grupie pasazeréw lub
przewoznikdw  korzystajgcych ztatwo blokujacych sie
potaczen (waskie gardta), lub alternatywnych potaczen
komunikacji  publicznej  miedzy  Polskg i Stowac;ja.
na podstawie wartosci bazowej zostanie ustalona jednostka
pomiaru oraz docelowa wartos¢ wskaznikéw.

Ocena ex-post (2023) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia docelowej wartosci
wskaznika. Ustalenie wartosci referencyjnych wynikéw badan
ankietowych wstepnych iex-post pomoze w oszacowaniu
wskaznika ukazujacego faktyczng zmiane dokonang dzieki
zrealizowanym projektom.

Cel szczegotowy 4: Poprawa jakosci transgranicznej edukacji specjalistycznej i zawodowej

i Wartos¢ .,
Nr . Jednostka | Wartosc Rok 9 & . Czestotliwos¢
Wskaznik . docelowa Zrédto danych .
ID pomiaru bazowa | bazowy pomiaru
(2023)
Telefoniczne badanie ankietowe wsrdd uczestnikéw

Jakos¢ ustug z zakresu edukacji projektow oraz osob, ktére nie uczestniczyly | Piec razy w trakcie

na catym pograniczu mierzona Wartoéé Brak w projektach polsko-stowackich. w celu | realizacji Programu (w
1 | jako wskaznik zadowolenia rocentowa danvch 2014 Brak danych monitorowania  zmian  poziomu zadowolenia, | 2014, 2016, 2018, 2020,

os6b korzystajacych z takich P ¥ telefoniczne badanie ankietowe bedzie | 2023 r.)

ustug.

przeprowadzane co dwa lata.

Sw przypadku EFRR oraz Funduszu Spdéjnosci wartosci docelowe mogg mie¢ charakter jako$ciowy lub ilosciowy.
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2.A.6. Przedsiewziecia, ktore majq zosta¢ objete wsparciem w ramach priorytetu
inwestycyjnego (w podziale na priorytety inwestycyjne)

2.A.6.1. Opis typow i przyktaddw przedsiewzie¢, ktdre majg zosta¢ objete wsparciem, ich
oczekiwany wktad wrealizacje odpowiednich celéw szczegétowych oraz,
w stosownych przypadkach, wskazanie gtdwnych grup docelowych, poszczegélnych
terytoridow docelowych i typéw beneficjentow

Priorytet inwestycyjny | Zachowanie, ochrona, promowanie irozwéj dziedzictwa
naturalnego i kulturowego

Typy dziatan:

— Budowa lub modernizacja transgranicznej infrastruktury rekreacyjnej w poblizu instytucji
kultury, zabytkéw, Parkéw Krajobrazowych iNarodowych stanowigcych czes$é
transgranicznych szlakéw turystycznych (np. utworzenie nowych oraz modernizacja
istniejagcych juz transgranicznych szlakéw turystycznych: sciezek rowerowych, pieszych
szlakéw turystycznych, szlakéw przyrodniczych, szlakéw tematycznych izwigzanej z nimi
infrastruktury, wspdélnych systeméw biletowych, punktéw ,Parkuj iledZ”, miejsc
parkingowych blisko $ciezek i szlakéw oraz transgraniczna integracja sciezek itp.)

— Wspdlne transgraniczne projekty w zakresie odnowy iprac konserwatorskich,
modernizacji obiektéw dziedzictwa kulturowego znajdujacych sie na transgranicznych
szlakach turystycznych

— Programy  wspodtpracy  miedzy  instytucjami, w tym wzajemna wymiana
zabytkdéw ruchomych i muzealiéw (np. wystawy tymczasowe, objazdowe)

— Nawigzanie i rozwdj transgranicznej wspoétpracy miedzysektorowej na rzecz dziedzictwa
obszaru pogranicza pomiedzy podmiotami takimi jak m.in.: sSrodowisko akademickie,
instytucje kultury, samorzady, organizacje pozarzgdowe, Parki Narodowe i Krajobrazowe
(np. wspodtpraca akademicka miedzy uczelniami wyzszymi oraz osrodkami naukowymi
i spotecznymi w zakresie zachowania iochrony transgranicznych zasobdéw kulturowych
i przyrodniczych: zintegrowane projekty w regionie pogranicza, organizacja tematycznych
konferencji, seminariéw i warsztatéw, wspdtpraca instytucji i promocja wspdlnych dziatan
narzecz ochrony zasobdw przyrodniczych, wtym m.in. ochrona rdéznorodnosci
biologicznej)

— Wspdlne transgraniczne dziatania edukacyjne promujgce dziedzictwo kulturowe
i przyrodnicze

— Wspdlna  transgraniczna promocja poswiecona dziedzictwu kulturowemu
i przyrodniczemu terenu pogranicza (np. organizacja i udziat we wspdlnych wydarzeniach,
targach, konferencjach, warsztatach i seminariach)

— Opracowanie i wdrazanie wspdlnych transgranicznych standardéw/wytycznych w zakresie
ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego

— Wykorzystanie narzedzi teleinformatycznych do zachowania ipromowania zasobow
dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego, aplikacji na telefony komdrkowe, stron
internetowych, tworzenie transgranicznych produktéw ekologicznych i e-produktow oraz
ustug; transgraniczne kampanie informacyjne ipromocyjne prowadzone za pomoca
nowoczesnych narzedzi komunikacji, cyfryzacja icyfrowa wymiana zasobow,
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multimedialna  prezentacja  transgranicznego  dziedzictwa, wymiana  wiedzy
specjalistycznej natemat cyfryzacji dziedzictwa kulturowego, tworzenie wspdlnych
repozytoridow dziedzictwa kulturowego itd.

— Wspolne szkolenia dla przewodnikow, konserwatoréw i przedstawicieli instytucji
zaangazowanych w dziatania na rzecz ochrony dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego
pogranicza

— Dziatania na rzecz wspdlnej ochrony srodowiska naturalnego.

Whnioskodawcami mogg by¢ nastepujgce podmioty (indykatywna lista potencjalnych

whnioskodawcéw):

— organy administracji rzgdowe] i samorzadowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki administracji ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia
ustug publicznych (np. instytucje kultury, instytucje naukowe, placowki oswiatowe),

— Parki Krajobrazowe i Parki Narodowe,

— Lasy Panstwowe,

— organizacje pozarzadowe non-profit (nieprowadzace dziatalnosci zarobkowej),

— Europejskie Ugrupowania Wspétpracy Terytorialne;j,

— szkoty $rednie, osrodki akademickie i uczelnie wyzsze.

Gtéwne grupy docelowe:

— mieszkancy obszaru wsparcia,

— osoby odwiedzajgce obszar wsparcia, w tym turysci i inne osoby korzystajgce z oferty
kulturalno-rekreacyjnej obszaru objetego Programem.

Kluczowe obszary docelowe:

— Parki Narodowe i Parki Krajobrazowe, chronione obszary krajobrazowe i ich otuliny, wsie
i miasta, kompleksy lesne, obiekty dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego wpisane
na liste UNESCO i objete ochrong lokalng jako formy ochrony dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego.

Priorytet inwestycyjny Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez taczenie weztéw
drugorzednych i trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T, w tym
z weztami multimodalnymi

Typy dziatan:

— Budowa lub modernizacja waznych transgranicznych odcinkéw sieci, zwfaszcza budowa
lub modernizacja infrastruktury drogowej tgczgcej systemy transportu po obu stronach
granicy

Whioskodawcami mogg by¢ nastepujgce podmioty (indykatywna lista potencjalnych

wnioskodawcow):

— organy administracji rzgdowej i samorzgdowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki administracji ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia
ustug publicznych,

— Europejskie Ugrupowania Wspétpracy Terytorialne;.

Gtéwne grupy docelowe:

— mieszkancy obszaru wsparcia,

— o0soby spoza obszaru, np. turysci, przedstawiciele przedsiebiorstw przybywajacy
na obszar objety Programem na okreslony czas.

Kluczowe obszary docelowe:
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— PierwszenAstwo bedg miaty tereny gmin, powiatow, wsi lub okregéw potozonych
bezposrednio przy granicy.

Priorytet inwestycyjny: | Rozwdéj iusprawnianie przyjaznych srodowisku (w tym
o obnizonej emisji hatasu) iniskoemisyjnych systeméw
transportu, wtym srédlagdowych drég wodnych itransportu
morskiego, portow, potaczen multimodalnych  oraz
infrastruktury  portow lotniczych, wcelu promowania
zrownowazonej mobilnosci regionalnej i lokalnej

Typ dziatan:

— Planowanie zintegrowanego transgranicznego systemu komunikacji publicznej, w tym
m.in.: koordynacja rozktadéw jazdy, wspdlne bilety, system obstugi pasazerdw,
biletomaty; kampanie informacyjne ipromocyjne, przewodniki, wspdlne ulotki
wielojezyczne, mapy, oznakowanie przystankdw, system wielojezycznej informacji dla
pasazerow na przystankach istacjach kolejowych, zaprojektowanie wielojezycznych
stron internetowych umozliwiajgcych wybdér wtasciwego biletu, internetowe i dostepne
z telefonu komdrkowego wyszukiwarki potaczen itd.

— Opracowanie transgranicznych map ikoordynacja potaczen; rozwdj przyjaznego
Srodowisku systemu transportu multimodalnego na obszarze objetym Programem;
wykorzystanie dostepnych narzedzi i stworzenie nowych produktdw informatycznych;
np. utatwienie wyboru witasciwego biletu, internetowe idostepne ztelefonu
komdrkowego wyszukiwarki pofaczen

— Projekty dotyczace potgczen multimodalnych w zakresie publicznego systemu przewozu
0s0b, np. budowa obiektéw parkingowych typu ,,Parkuj i Jedz”.

Whnioskodawcami mogg byé nastepujace podmioty (indykatywna lista potencjalnych

whioskodawcow):

— organy administracji rzgdowej i samorzadowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki administracji ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia
ustug publicznych,

— organizacje pozarzadowe non profit (nieprowadzgce dziatalnosci zarobkowej),

— Europejskie Ugrupowania Wspodtpracy Terytorialnej

— instytucje akademickie.

Gtéwne grupy docelowe:

— mieszkancy obszaru wsparcia,

— o0soby spoza obszaru, np. turysci, przedstawiciele przedsiebiorstw przybywajgcy
tymczasowo na obszar Programu.

Kluczowe obszary docelowe:
— caty obszar Programu.

Priorytet inwestycyjny: | Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, wtym szkolenie
zawodowe, narzecz zdobywania umiejetnosci iuczenia sie
przez cate zycie poprzez rozwdj iwdrazanie wspdlnych
systemow ksztatfcenia, szkolenia zawodowego i szkolenia

Typ dziatan:

— Wspdlne transgraniczne programy/ inicjatywy dla ucznidw inauczycieli w szkotach
srednich w sektorze edukacji specjalistycznej i zawodowej (np.: transgraniczne programy
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/inicjatywy edukacji specjalistycznej i zawodowej realizowane przez szkoty $rednie, staze,
programy pilotazowe istypendialne, wizyty studyjne dla ucznidw istudentow
w placéwkach i szkotach ksztatcenia specjalistycznego i zawodowego)

— Dziatania narzecz integracji transgranicznej i budowania wspdlnej tozsamosci poprzez
np. skoordynowane programy /inicjatywy edukacyjne obejmujgce zajecia poswiecone
dziedzictwu historyczno-kulturowemu, ekologii, sport i kursy jezykowe

— Wspdlne opracowanie i promocja oferty edukacji specjalistycznej i zawodowej w celu
wzrostu liczby ucznidw szkot Srednich, a takze pozyskania nauczycieli z zagranicy

— Realizacja transgranicznych dziatan wspierajgcych tak zwane wigczenie spoteczne
i partycypacje spoteczng, scalajgcych obszar pogranicza jako obszar funkcjonalny; kursy,
studia podyplomowe, programy i szkolenia

— Transgraniczna wymiana dobrych praktyk w zakresie realizacji programéw / inicjatyw
na potrzeby edukacji specjalistycznej izawodowej oraz rozwigzan modelowych
w dziedzinie szkolnictwa na poziomie ponadpodstawowym i ksztatcenia ustawicznego,
a takze dobrych praktyk w zakresie zarzadzania edukacjg oraz finansowania systemow
szkolnictwa

— Dziatania majgce nacelu okreslenie potrzeb w kontekscie edukacji specjalistycznej
i zawodowej (np. identyfikacja wspdlnych problemoéw iluk w ofercie edukacyjnej,
realizacja wspdélnych proceséw edukacyjnych idziatan w zakresie doradztwa
zawodowego na transgranicznym rynku pracy, atakie dostosowanie programoéw
edukacyjnych do aktualnych wymogdéw rynku pracy, wtym wspdtpraca miedzy
instytucjami rynku pracy oraz placéwkami oswiaty)

— Dziatania edukacyjne w dziedzinie zarzadzania ryzykiem i bezpieczenstwa.

Whnioskodawcami w ramach osi priorytetowej 3 mogg by¢ nastepujace podmioty

(indykatywna lista potencjalnych wnioskodawcéw):

— organy samorzaddw lokalnych i regionalnych,

— szkoty $rednie zawodowe, placowki iosrodki ksztatcenia specjalistycznego, instytucje
i osrodki badawcze, organizacje pozarzagdowe, instytucje kultury na szczeblu centralnym
iregionalnym we wspdipracy zinstytucjami partnerskimi zterenu pogranicza,
Europejskie Ugrupowania Wspétpracy Terytorialnej.

Gtéwne grupy docelowe:

— mieszkancy terenu pogranicza

— szkoty ponadpodstawowe — i ich uczniowie — z obszaru wsparcia,

— placéwki oswiatowe oferujgce ksztatcenie zawodowe i ustawiczne oraz ich uczniowie.

Kluczowe obszary docelowe:
— caty obszar Programu.

2.A.6.2. Kierunkowe zasady wyboru operacji

Program Wspotpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2014-2020
opiera sie nazatozeniu, ze systemy wyboru projektow umozliwig wybor projektow
o najwiekszym znaczeniu dla obszaru pogranicza, najlepiej przygotowanych do realizacji,
wyrodzniajgcych sie innowacyjnoscig i zapewniajgcych bezpieczny proces realizacji.




Aby zrealizowaé¢ wspomniane zatozenia, systemy wyboru projektéw bedg obejmowaty
nastepujace elementy:

— na etapie oceny formalnej gtdwny nacisk potozony zostanie na kwestie gotowosci danego
projektu do realizacji (w tym gotowosci inwestycji pod wzgledem formalnym i prawnym,
petnego podziatu zadan i obowigzkéw miedzy partnerami),

— obowigzkowe bedzie partnerstwo instytucji dziatajagcych po obu stronach granicy
w jednym projekcie,

— podczas oceny jakosciowej gtéwny nacisk potozony zostanie naaspekty zwigzane
z transgranicznym charakterem iefektem danego projektu (spodziewany wptyw
na sytuacje spotfecznosci lokalnej lub spotecznosci regionu po obu stronach granicy),
a takze nasposéb, wjaki projekt przyczynia sie do osiggniecia docelowego poziomu
wskaznikédw produktu i rezultatu Programu,

— ocena jakosciowa zostanie przeprowadzona przez zespdt sktadajgcy sie z ekspertéw
w poszczegdlnych dziedzinach, posiadajgcych szeroka wiedze natemat wspdtpracy
transgraniczne] i bedgcych w stanie oceni¢ spodziewany poziom wspodtpracy miedzy
partnerami w trakcie realizacji projektu, jak réwniez wptyw danego projektu
na spotecznos¢ lokalng lub spotecznosé¢ regionu po obu stronach granicy,

— usprawnienie komunikacji ze Wspdlnym Sekretariatem Technicznym iinnymi
instytucjami uczestniczagcymi w procesie; dostep doinformacji o planowanych lub
ogtoszonych naborach wnioskéw; informacje o aktualnym etapie oceny wniosku danego
beneficjenta.

Sposéb projektowania itworzenia systemu wyboru projektow musi dodatkowo
gwarantowac ich skutecznos¢, przejrzystosé i obiektywnosé.

Skuteczno$é wspomnianych systemdw ma zapewni¢ wybdr tylko tych projektéw, ktére
spetniajg warunek optymalnego stosunku wydatkéw do rezultatéow iktére odpowiadajg
aktualnym potrzebom spoteczno-gospodarczym terenu pogranicza. w zwigzku ztym
kluczowym  kryterium bedzie analiza przewidywanej trwatosci instytucjonalnej,
organizacyjnej i finansowej docelowych skutkow.

Systemy wyboru projektéw bedg obejmowaty mechanizmy gwarantujgce bezstronnosé oséb
odpowiedzialnych za dokonanie oceny (np. poprzez natozenie nate osoby obowigzku
ztozenia deklaracji bezstronnosci) oraz by osoby te nie dziataty pod wptywem stron trzecich
nieuczestniczgcych w procesie oceny.

Systemy wyboru projektéw bedg uwzgledniaty potrzebe zachowania réwnowagi pomiedzy
koniecznoscig zapewnienia doktadnej oceny oraz koniecznoscig przeprowadzenia szybkiego
i efektywnego procesu oceny duzej liczby wnioskow.

Procedura naboru wnioskdw przewiduje pewien stopien ujednolicenia sposobu
dokonywania oceny, co ma na celu ograniczenie subiektywnosci opinii osdb oceniajgcych
oraz zapewnienie mozliwosci poréwnania poszczegdlnych ocen. Ma to kluczowe znaczenie
takze z uwagi na potrzebe zapewnienia mozliwosci sledzenia Sciezki wyboru danego projektu
jako element dziatan kontrolnych i Sciezki audytu Programu.

Program przewiduje rozpatrywanie skarg w sprawie wyboru projektéw.
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2.A.6.3. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych (w stosownych przypadkach)

Nie przewidziano zadnych instrumentdw finansowych.

2.A.6.4. Planowane wykorzystanie duzych projektéw (w stosownych przypadkach)

Nie przewiduje sie zadnych duZych projektow w rozumieniu artykutu 8 ust. 2 lit. b) (iii)

rozporzgdzenia w sprawie EWT.

2.A.6.5. Wskazniki produktu (w podziale na osie priorytetowe)

Tabela 4: Wspdlne i specyficzne dla programu wskazniki produktu

Priorytet inwestycyjny: Zachowanie, ochrona, promowanie irozwdj dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego
Wartosc
- , . Jednostk & Czestotliwos¢
NrID Wskaznik (nazwa wskaznika) € no.s a docelowa Zrédto danych A ‘|wosc
pomiaru pomiaru
(2023)
1.1 Liczba nc')wych transgranicznych Liczba Min. 45 Rapf)rty“z po.f,tqpfj Raz do roku
produktéw turystycznych realizacji projektow
Dtugos¢ nowych,
1.2 .
zmodernizowanych lub Raporty 2 bosten
udoskonalonych Km Min. 160 p. y P . ep’ Raz do roku
. , realizacji projektow
transgranicznych szlakéw
rekreacyjnych
Liczba nowych,
1.3 .
zmodernizowanych lub
'rozbudowanych eIementowl . Liczba Min. 15 Rapf)rty“z po.f,tqpfj Raz do roku
infrastruktury bedacych czescig realizacji projektow
transgranicznego
produktu/szlaku turystycznego
14 Liczba oséb korzystajacych
' z nowych, zmodernizowanych Min Raporty z posten
lub rozbudowanych Osoby ) p' y P . ep, Raz do roku
. . 750 000 realizacji projektow
transgranicznych produktéw
kulturowych i ekologicznych
15 Liczba ,,miekkich” dziatan
tra!nsg.ranlcznych promujacych Liczba Min. 150 RapF)rt\/"Z po#epy Raz do roku
dziedzictwo kulturowe realizacji projektow
i przyrodnicze pogranicza
Liczba zmodernizowanych
1.6 , S
elementéw obiektow
d2|edIZ|ctw.a kulturowego po Liczba Min. 15 Rap.orty“z po;tepy Raz do roku
zakonczeniu prac realizacji projektow
restauracyjnych
i konserwatorskich
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Jednostka Wartos¢ Czestotliwos¢
Nr ID Wskaznik (nazwa wskaznika) . docelowa Zrédto danych : .
pomiaru pomiaru
(2023)
17 Liczba transgranicznych lub/i
wspolnyfh polsko-slowacklch Liczba Min. 2 Rap.orty“z po#epy Raz do roku
kampanii promocyjnych realizacji projektow
i marketingowych
18 Liczba adresatéw wspdlnych/
. . . Min'
transgrar?lcznysh kamp?nu Osoby Rapf)rty"z po§tepy Raz do roku
promocyjnych i marketingowych 1150 000 realizacji projektow
(zasieg dziatan promocyjnych)
Liczba organizacji
1.9 .
uczestniczacych Raborty 7 bosteny
w transgranicznych projektach Liczba Min. 95 p. y P . ep’ Raz do roku
o realizacji projektow
na rzecz dziedzictwa
kulturowego i przyrodniczego
Liczba hektaréw powierzchni
1.10 ) -
ekosysteméw objetych RabOrtY 2 bostepu
transgranicznymi projektami Ha Min. 200 p. y P . E;p’ Raz do roku
U realizacji projektow
na rzecz ochrony dziedzictwa
przyrodniczego
Liczba opracowanych
1.11
/wdrozonych wspdlnych Liczba 5 rR:aF:ioz:cZ'iz F;giii):w Raz do roku
standardéw lub wytycznych It proj
112 Liczba nowych/
zmodernllzowanych , Liczba Min. 20 Rapf)rty“z po§tqp}1 Raz do roku
transgranicznych e-produktéw realizacji projektow
i e-ustug
Liczba oséb korzystajacych
1.13 z nowych/zaktualizowanych Raporty z postepu
y . y , Osoby Min. 20 000 p‘ y P . ep, Raz do roku
transgranicznych e-produktow realizacji projektow
i e-ustug
1.14 Wer.)St C?CZEkIWf:lnEJ liczby . Wczesniej oszacowany
odwiedzin w objetych wsparciem . .
. . wzrost liczby wizyt
miejscach nalezacych w danvm obiekcie
do dziedzictwa kulturowego Wizyty Brak danych y Raz do roku
. ; w roku nastepnym po
i naturalnego oraz stanowigcych . .
. , zakonczeniu
atrakcje turystyczne (wskaznik . 10
KE) projektu™.

% Dotyczy usprawnien w obiekcie majacych na celu zwickszenie zainteresowania oraz przyjmowania turystow
w ramach turystyki zrodwnowazonej. Dotyczy wszystkich obiektow niezaleznie od tego, czy wcze$niej
prowadzono w nich dziatalno$¢ turystyczng, czy nie (np. Parki Narodowe lub budynki przeksztatcone
w muzea). Jeden turysta moze odbyé wiele wizyt; grupa turystow liczy si¢ jako wizyty w liczbie
odpowiadajgcej liczbie cztonkéw grupy. Instytucja Zarzadzajgca ustala metodologi¢ szacowania tej
przewidywanej liczby, ewentualnie opartg na analizie potrzeb.



Priorytet inwestycyjny: Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez tjczenie weztéw
drugorzednych i trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T, w tym z weztami multimodalnymi

Nr Jednostka Wartose¢ Czestotliwos¢
Wskaznik (nazwa wskaznika) . docelowa Zrédto danych E .
ID pomiaru pomiaru
(2023)

Catkowita dtugos¢ Raporty z postepu

2.1 przebudqwanych lub , Km 40 realizacji Raz do roku
zmodernizowanych drég roiektow
(wskaznik KE) proJ
Catkowita dtugosé nowych dré Raporty z postepu

2.2 L & ¥ & Km 5 realizacji Raz do roku
(wskaznik KE) S

projektéow

Priorytet inwestycyjny: Rozwdj i usprawnianie przyjaznych srodowisku (w tym o obnizonej
emisji hatasu) i niskoemisyjnych systeméw transportu, w tym srédlagdowych drég wodnych
i transportu morskiego, portéow, potaczen multimodalnych oraz infrastruktury portéw
lotniczych, w celu promowania zrownowazonej mobilnosci regionalne;j i lokalnej

Nr Wartosc s
Wskaznik (nazwa wskaznika) Jedno.stka docelowa Zrédto danych CZQStOt.I'WOSC

ID pomiaru (2023) pomiaru
e s opory < st

3.1 ) )P J. . Liczba 5 realizacji Raz do roku
przypadkow lepszego zintegrowania L

projektow
dotychczasowych ustug
Priorytet inwestycyjny: Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, wtym szkolenie

zawodowe, na rzecz zdobywania umiejetnosci, uczenia sie przez cate zycie poprzez rozwdj
i wdrazanie wspdlnych systemoéw ksztatcenia, szkolenia, w tym szkolenia zawodowego

Nr Jednostka Wartosc Czestotliwos¢
Wskaznik (nazwa wskazZnika) . docelowa Zrédto danych pomiaru
ID pomiaru
(2023)
Liczba uczestnikdw wspdlnych
4.1 |n|c1aty\{v Ic?ka'lnychlna rzecz , Osoby 750 Rapf)rty”z pO.StepEj Raz do roku
zatrudnienia i wspélnych szkolen realizacji projektow
(wskaznik KE)
Liczba uczestnikéw Raborty z bostepu
4.2 | transgranicznych inicjatyw Osoby 1000 p' y P . ep, Raz do roku
. S . realizacji projektow
w zakresie mobilnosci (wskaznik KE)
43 Liczba prz'eprowadzonych szkolen Liczba 100 Rap'orty"z po'stepfj Raz do roku
transgranicznych realizacji projektow
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2.A.7. Ramy wykonania

Tabela 5: Ramy wykonania dla osi priorytetowej

Cel
o Rodzaj Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania Jednostka | Posredni ’Cel .
Os priorytetowa kaznika™® . na koncowy Zrodto danych
UWEEHILE™ | [p (nazwa wskaznika) pomiaru
(2023)
2018 r.
Wskaznik 11 Liczba nowych transgranicznych produktéw Liczba 10 Min. 45 E?;ZLtt\g\ZNpOStepu realizacji
) . produktu turystycznych
1.0chrona i rozwéj - —
. . L aporty z postepu realizacji
dZIedZICt‘_Na Wsl;az:k 1.2 Dtugos¢ transgranicznych szlakéw rekreacyjnych Km 30 Min. 160 | projektow
przyrodniczego produktu
i kulturalnego R lizacji
t . & Wskaznik 13 Liczba nowych, zmodernizowanych lub Liczba 3 Min. 15 ?E.ZLtt\g\szostepu realizadi
na ere_me produktu ’ rozbudowanych elementéw infrastruktury ’ prol
pogranicza
Liczba oséb korzystajgcych z nowych, N
L. . . Raporty z postepu realizacji
Wskaznik 14 zmodernizowanych lub rozbudowanych Osob 100 000 Min. roiektow
produktu ' transgranicznych produktéw kulturowych v 750 000 proj
i ekologicznych
Liczba ,,miekkich” dziatan transgranicznych N
Wskaznik bedacych wynikiem inwestycji prowadzonych Raporty z postepu realizacji
skazni 1.5 | Decacychwynikien e p y Liczba 30 Min. 150 | projektéw
produktu w ramach projektéw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem efektéw transgranicznych
L Liczba zmodernizowanych elementéw obiektéw Raporty z postepu realizacji
Wskaznik . . . . . . .
produktu 1.6 | dziedzictwa kulturowego po zakorczeniu prac Liczba 4 Min. 15 projektow
restauratorskich i konserwatorskich
Liczba t i h lub/i 5Inych polsko-
Wskaznik 1.7 iczba transgranicznych lub/i wspolnych polsko Liczba 0 Min. 2 Raporty z postepu realizacji

stowackich kampanii promocyjnych

u (Kluczowy etap wdrazania, wskaznik finansowy, wskaznik produktu lub, w stosownych przypadkach, wskaznik rezultatu)
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Cel

o Rodzaj Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania Jednostka | Posredni ’Cel .
Os priorytetowa kaznika™® . na koncowy Zrodto danych
WHEHILE™ || o (nazwa wskaznika) pomiaru
(2023)
2018 r.
produktu i marketingowych projektow
. Liczba adresatow wspadlnych lub transgranicznych . Raporty z postepu realizacji
Wskaznik 1.8 | kampanii promocyjnych i marketingowych Osob 0 Min. rojektéw
produktu : panii promocyjnych gowy v 1150000 | P
(zakres dziatarn promocyjnych)
Wskasnik Liczba organizacji uczestniczacych Raporty z postepu realizacji
produktu 1.9 | wtransgranicznych projektach na rzecz Liczba 10 Min. 95 projektow
dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego
. Liczba hektaréw powierzchni ekosystemu Raporty z postepu realizacji
Wskaznik . . . . . . . .
produktu 1.10 | objetego transgranicznymi projektami na rzecz Ha 0 Min. 200 projektow
ochrony dziedzictwa przyrodniczego
Wskaznik 111 Liczba opracowanych /wdrozonych wspdlnych Liczba 0 5 R?E.ZLtt\g\szostqpu realizadj
produktu ’ standarddw lub wytycznych prol
, . . . Raporty z postepu realizacji
L h /zaktual h
Wskaznik 117 iczba nowyc /zaktua |zow?nyF Liczba 4 Min. 20 projektow
produktu transgranicznych e-produktow i e-ustug
L Liczba oséb korzystajgcych z nowych Min Raporty z postepu realizacji
Wskaznik . . : . .
1.13 | /zmodernizowanych transgranicznych e- Osoby 4000 projektow
produktu L. 20 000
produktéw i e-ustug
Wzrost oczekiwanej liczby odwiedzin w objetych Wczesniej oszacowany wzrost
Wskaznik 114 wsparciem miejscach nalezgcych do dziedzictwa Wizvt Brak Nie liczby wizyt w danym obiekcie
produktu ) kulturowego i naturalnego oraz stanowigcych vy danych dotyczy w roku nastepnym po

atrakcje turystyczne (wskaznik KE)

P . . 12
zakonczeniu projektu™.

12 Dotyczy usprawnien w obiekcie majgcych na celu zwiekszenie zainteresowania oraz przyjmowania turystow w ramach turystyki zréwnowazonej. Dotyczy wszystkich
obiektéw niezaleznie od tego, czy wczesniej prowadzono w nich dziatalno$¢ turystyczng, czy nie (np. Parki Narodowe lub budynki przeksztatcone w muzea). Jeden
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j . . . Cel Cel
. Ro‘,jz.a J o | Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania (nazwa Jednostka o o -
0S$ priorytetowa wskaznika wskaznika) omiaru posredni | koncowy Zroédto danych
ID : na2018r. | (2023)
Wskaznik 21 Catkowita dtugos¢ przebudowanych lub Km 10 40 Raporty z postepu realizacji
produktu ' zmodernizowanych drég (wskaznik KE) projektow
2. Zré6wnowazony o .
Wskaznik . y , , . Raporty z postepu realizacji
transport produktu 2.2 | Catkowita dtugos¢ nowych drég (wskaznik KE) Km 0 5 projektow
transgraniczny Liczba nowych transgranicznych ustug komunikacji Raporty z postepu realizacii
Wskaznik 2.3 | publicznej lub/i przypadkow lepszego zintegrowania Liczba 0 5 rc?'ekt\:’)wp P .
produktu dotychczasowych ustug prol
j Cel Cel
Qrert Rofiz.a ) w| Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania (nazwa Jednostka o o s .
0S$ priorytetowa wskaznika AT omiaru posredni | koncowy Zrédto danych
ID : na2018r. | (2023)
Liczba uczestnikow wspdlnych inicjatyw lokalnych
B . Wskaznik 31 na rzecz zatrudnienia i wspdlnych szkolen (wspdiny Osoby 75 750 Raporty z postepu realizacji
3. Rozwdéj edukacji | produktu ’ wskaznik) (dezagregacja na dane dotyczace Polski oraz projektéw
transgranicznej dane dotyczgce Stowacji, 60:40)
i uczenia sie przez Wskaznik 37 Liczba uczestnikdéw transgranicznych inicjatyw Osoby 100 1000 Raporty z postepu realizacji
cate zycie produktu ) w zakresie mobilnosci (wspdlny wskaznik) projektow
Wskaznik ) . ) . Raporty z postepu realizacji
produktu 3.3 | Liczba przeprowadzonych szkolen transgranicznych Liczba 10 100 projektow

turysta moze odby¢ wiele wizyt; grupa turystow liczy sie jako wizyty w liczbie odpowiadajgcej liczbie cztonkdw grupy. Instytucje zarzadzajgce ustalajg metodologie
szacowania tej przewidywanej liczby, ewentualnie opartg na analizie potrzeb.
13 (Kluczowy etap wdrazania, wskaznik finansowy, wskaZznik produktu lub, w stosownych przypadkach, wskaznik rezultatu)
1 (Kluczowy etap wdrazania, wskaznik finansowy, wskaznik produktu lub, w stosownych przypadkach, wskaznik rezultatu)




2.A.8. Kategorie interwencji

Tabele 6-9: Kategorie interwencji:

Tabela 6: Wymiar 1 Zakres interwencji

Os priorytetowa Kod Kwota
(w EUR)
079 Dostep do informacji sektora publicznego (w tym otwartych
danych w zakresie e-kultury, bibliotek cyfrowych, zasobéw cyfrowych 2 000 000
i turystyki elektronicznej)
080 Ustugi i aplikacje w zakresie wtgczenia cyfrowego, e-dostepnosci, 2 000 000
e-uczenia sie i e-edukacji, umiejetnosci cyfrowe
085 Ochrona i zwiekszanie réznorodnosci biologicznej, ochrona 4 500 000
przyrody i zielona infrastruktura
086 Ochrona, regeneracja i zrownowazone wykorzystanie obszarow 4 500 000
Natura 2000
Oc'hror"la 1 rozwoj 087 Srodki w zakresie dostosowania do zmian klimatu oraz ochrona
dziedzictwa S S . . .
. przed zagrozeniami zwigzanymi z klimatem, np. erozjg, pozarami,
'przyrodnlczego powodziami, burzami, suszami, oraz zarzadzanie ryzykiem w tym 1500 000
! kuIturoyvego zakresie, w tym zwiekszanie swiadomosci, ochrona ludnosci oraz
na tere'nle systemy i infrastruktura do celow zarzadzania kleskami i katastrofami
pogranicza
090 Sciezki rowerowe i piesze 10 000 000
091 Rozwéj i promowanie potencjatu turystycznego obszaréw 5 000 000
przyrodniczych
092 Ochrona, rozwéj i promowanie publicznych waloréw 5 000 000
turystycznych
093 Rozwdj i promowanie publicznych ustug turystycznych 5000 000
094 Ochrona, rozwéj i promowanie débr publicznych w dziedzinie 30 000 000
kultury i dziedzictwa
995. Roz'wéj i promowanie ustug publicznych w dziedzinie kultury 8 000 000
i dziedzictwa
030 Drugorzedne potaczenia drogowe z siecig drogowa i weztami
2 500 000
TEN-T (nowo budowane)
032 Lokalne drogi dojazdowe (nowo budowane) 2 500 000
034 Inne dro'gi przebudowane lub zmodernizowane (autostrady, drogi 47 800 000
krajowe, regionalne lub lokalne)
Zréwnowazony 036 Transport multimodalny 1 000 000
transport 038 Inne porty lotnicze Dotyczy usprawnien w obiekcie majacych
transgraniczny na celu zwiekszenie zainteresowania oraz przyjmowania turystow
w ramach turystyki zréwnowazonej. Dotyczy wszystkich obiektow
niezaleznie od tego, czy wczesniej prowadzono w nich dziatalnos$¢
turystyczng, czy nie (np. Parki Narodowe lub budynki przeksztatcone 1000 000

w muzea). Jeden turysta moze odby¢ wiele wizyt; grupa turystéw liczy
sie jako wizyty w liczbie odpowiadajacej liczbie cztonkéw grupy.
Instytucje zarzadzajgce ustalajg metodologie szacowania tej
przewidywanej liczby, ewentualnie opartg na analizie potrzeb.
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044 Inteligentne systemy transportowe (w tym wprowadzenie
zarzadzania popytem, systemy poboru opfat, informatyczne systemy
monitorowania, kontroli i informacji)

1000 000

Rozwoéj edukaciji
transgranicznej

i uczenia sie przez
cate zycie

080 Ustugi i aplikacje w zakresie wtgczenia cyfrowego, e-dostepnosci,
e-uczenia sie i e-edukacji, umiejetnosci cyfrowe

1500 000

088 Zapobieganie zagrozeniom naturalnym niezwigzanym z klimatem
(np. trzesieniom ziemi) i zagrozeniom wywotanym dziatalnoscia
cztowieka (np. awariami przemystowymi), oraz zarzadzanie ryzykiem
w tym zakresie, w tym zwiekszanie Swiadomosci, ochrona ludnosci
oraz systemy i infrastruktura do celdw zarzadzania kleskami

i katastrofami

2 000 000

103 Trwata integracja na rynku pracy ludzi mtodych, w szczegélnosci
tych, ktoérzy nie pracujg, nie ksztatcg sie ani nie szkolg, w tym
zagrozonych wykluczeniem spotecznym, a takze ludzi mtodych ze
srodowisk marginalizowanych, w tym poprzez wdrazanie gwarancji dla
miodziezy

1800 000

105 Réwnosc¢ kobiet i mezczyzn we wszystkich dziedzinach, w tym pod
wzgledem dostepu do zatrudnienia, rozwoju kariery zawodowej,
godzenia zycia zawodowego i prywatnego, a takze promowanie
réwnego wynagrodzenia za taka sama prace

400 000

108 Modernizacja instytucji dziatajgcych na rynku pracy, np.
publicznych i prywatnych stuzb zatrudnienia, oraz lepsze
dostosowanie do potrzeb rynku pracy, w tym poprzez przedsiewziecia
stuzgce ponadnarodowej mobilnosci pracownikéw, a takze systemy
mobilnosci i lepszg wspdtprace pomiedzy instytucjami a wtasciwymi
zainteresowanymi podmiotami

1500 000

113 Promowanie przedsiebiorczosci spotecznej i integracji zawodowej
w przedsiebiorstwach spotecznych oraz gospodarki spotecznej
i gospodarki solidarnej w celu utatwienia dostepu do zatrudnienia

1500 000

117 Wyréwnywanie dostepu do uczenia sie przez cate zycie

o charakterze formalnym, nieformalnym i pozaformalnym wszystkich
grup wiekowych, poszerzanie wiedzy, podnoszenie umiejetnosci

i kompetencji sity roboczej oraz promowanie elastycznych Sciezek
ksztatcenia, w tym poprzez doradztwo zawodowe i potwierdzanie
nabytych kompetencji

1600 000

118 Lepsze dopasowywanie systemow ksztatcenia i szkolenia

do potrzeb rynku pracy, utatwianie przechodzenia z etapu ksztatcenia
do etapu zatrudnienia oraz wzmacnianie systemow ksztatcenia

i szkolenia zawodowego i ich jakosci, w tym poprzez mechanizmy
prognozowania umiejetnosci, dostosowania programdéw nauczania
oraz tworzenia i rozwoju systemdw uczenia sie poprzez praktyczng
nauke zawodu, realizowang w Scistej wspétpracy z pracodawcami

2100 000
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Tabela 7: Wymiar 2 Forma finansowania

Os priorytetowa Kod (:'(vv:z:;)
Ochrona i rozwdj dziedzictwa przyrodniczego i kulturalnego na terenie 01 Dotacja 77500 000
pogranicza bezzwrotna
Zréwnowazony transport transgraniczny 01 Dotacja 55 800 000
bezzwrotna
01 Dotacja
Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie bezzwrotna 12 400 000
Tabela 8: Wymiar 3 Typ obszaru
P Kwot

Os priorytetowa Kod (Wvﬁj:)
Ochron.a i rozwoj dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego na terenie 07 Nie dotyczy 77500 000
pogranicza
Zréwnowazony transport transgraniczny 07 Nie dotyczy 55 800 000
Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie 07 Nie dotyczy 12 400 000
Tabela 9: Wymiar 6 Terytorialne mechanizmy wdrazania

K

Os priorytetowa Kod (Wv;‘:::)
Ochrona i rozwdj dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego na terenie .
pogranicza 07 Nie dotyczy 77 500 000
Zréwnowazony transport transgraniczny 07 Nie dotyczy 55 800 000
Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie 07 Nie dotyczy 12 400 000

2.A.9. Podsumowanie planowanego wykorzystania pomocy technicznej z uwzglednieniem,
w razie potrzeby, dziatan wzmacniajgcych potencjat administracyjny instytucji
zaangazowanych w zarzqdzanie programami i ich kontrole oraz beneficjentow oraz,
w razie potrzeby, dziatan wzmacniajgcych potencjat administracyjny witasciwych
partnerow uczestniczqcych we wdrazaniu programow (w stosownych przypadkach)

Nie dotyczy — wykorzystanie pomocy technicznej nie obejmuje dziatarn wtasciwych dla

niektdrych osi priorytetowych.

2.B. OPIS 0OSI PRIORYTETOWYCH DOTYCZACYCH POMOCY TECHNICZNEJ
2.B.1. OS priorytetowa

0S PRIORYTETOWA: Pomoc techniczna
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2.B.2. Fundusz i podstawa dla kalkulacji wsparcia Unii (nalezy powtorzy¢ dla kazidego
funduszu w ramach osi priorytetowej)

Fundusz EFRR

Podstawa kalkulacji (Wydatki kwalifikowalne ogétem Wydatki kwalifikowalne ogétem

lub publiczne wydatki kwalifikowalne) (podstawa: art. 120 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013)

2.B.3. Cele szczegofowe i oczekiwane rezultaty

Nie dotyczy — wsparcie na rzecz tej osi priorytetowej nie przekracza kwoty 15 min EUR.

2.B.4. Wskazniki rezultatu™
Tabela 10: Specyficzne dla Programu wskazniki rezultatu (w podziale na cele szczegétowe)

Nie dotyczy — wsparcie na rzecz tej osi priorytetowej nie przekracza kwoty 15 min EUR.

2.B.5. Przedsiewziecia, ktore majq zosta¢ objete wsparciem, oraz ich oczekiwany wkftad
w realizacje celow szczegétowych (w podziale na osie priorytetowe)

2.B.5.1. Opis przedsiewzieé, ktére majg zostac objete wsparciem, oraz ich oczekiwany wkfad
w realizacje celdéw szczegdtowych

Gtéwnym celem osi priorytetowej Pomoc Techniczna (PT) jest wsparcie skutecznej realizacji
Programu. Osiggniecie tego celu wptynie na osiggniecie celdw pozostatych osi
priorytetowych poprzez zapewnienie skutecznego procesu wdrazania izarzadzania
Programem, jak réwniez wykorzystanie srodkéw EFRR.

Celem szczegétowym osi priorytetowej PT jest przejrzysty, sprawny iskuteczny proces
zarzadzania, monitorowania, kontroli i wdrazania Programu oraz wspieranie przewidzianych
w nim dziatan informacyjnych i promocyjnych.

Zgodnie z trescig rozporzadzen UE nate o$ priorytetowg zostanie przeznaczone 6% catego
budzetu Programu (tj. 9 300 000 EUR).

Pomoc Techniczna zostanie wykorzystana na sfinansowanie realizacji zadan szczegétowo
opisanych w sekcji 5.3. Programu, prowadzonych przez podmioty zaangazowane we
programu wdrazanie Programu.

Konkretne dziatania objete wsparciem PT mogg obejmowac takze:

B Wymagane w przypadku, gdy sg obiektywnie uzasadnione przez dany zakres merytoryczny dziatan oraz gdy
unijne wsparcie pomocy technicznej w Programie wspotpracy przekracza kwote 15 min EUR.
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— wybor projektéw, ocene i ciggte monitorowanie realizacji projektow,

— Komitet Monitorujacy, grupy robocze iinne posiedzenia istotne z punktu widzenia

Programu,

— weryfikacje i kontrole dziatan, w tym wizyty na miejscu,

— baze danych na potrzeby zarzagdzania Programem oraz jego monitorowania i oceny,

— pomoc dla

beneficjentow na etapie konceptualizacji,

przygotowywania oraz

poszukiwania partnerdw projektu, w tym konsultacje, seminaria i szkolenia,

— promocje Programu zgodnie ze Strategia Komunikacji Programu irocznymi planami
dziatan w zakresie komunikacji realizowanymi przez Wspdlny Sekretariat Techniczny
(WST) oraz Regionalne Punkty Kontaktowe (RPK),

— rozwijanie potencjatu struktur Programu,

— ocene Programu, ekspertyze i badania istotne dla realizacji Programu.

2.B.5.2. Wskazniki produktu, ktére majg sie przyczyni¢ do osiggniecia rezultatéw (w podziale

na osie priorytetowe)

Tabela 11: Wskazniki produktu

Nie dotyczy

2.B.6. Kategorie interwencji

Tabele 12-14: Kategorie interwenc;ji

Tabela 12: Wymiar 1 Zakres interwencji

Os priorytetowa

Kod

Kwota (w EUR)

Pomoc techniczna

121 Przygotowanie, wdrazanie, monitorowanie

. 3720000
i kontrola

122 Ewaluacja i badania 2 790 000
123 Informacja i komunikacja 2 790 000

Tabela 13: Wymiar 2 Forma finansowania

Of$ priorytetowa Kod Kwota (w EUR)
Pomoc techniczna 01 Dotacja bezzwrotna 9300 000
Tabela 14: Wymiar 3 Typ obszaru
Os priorytetowa Kod Kwota (w EUR)

Pomoc techniczna

07 Nie dotyczy

9300 000
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SEKCIJA 3. PLAN FINANSOWY

3.1. SRODKI FINANSOWE z EFRR (w EUR)

Tabela 15

Fundusz 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Ogoétem

EFRR 7 10850 | 15500 | 29450 | 29450 | 31000 | 31000 155 000
750 000 000 000 000 000 000 000 000

Kwoty IPA (w

stosownych - - - - - - - -

przypadkach)

Kwoty EIS (w

stosownych - - - - - - - -

przypadkach)

ogélem 7 10850 | 15500 | 29450 | 29450 | 31000 | 31000 | 155000
750 000 000 000 000 000 000 000 000

45



3.2.A. tgczne srodki finansowe z EFRR oraz wspoétfinansowania krajowego (w EUR)

Tabela 16: Plan finansowy

Fundusz Podstawa Wsparcie Wktad Szacunkowy podziat Finansowanie | Stopa Dla
kalkulacji Unii (a) krajowy wktadu krajowego ogotem (2) dofinansowania | celow
wsparcia (b) =(c) + (e) = (a) + (b) (f) =(a)/(e) informacyjnych
«.16
Unii (d))
Os priorytetowa
Krajowe Krajowe
érodki érodki Whlady | \\tad
. panstw
publiczne prywatne trzecich EBI
(c) (2) (d)
0% priorvtet 1 EFRR (w tym
os:rlory.e owa“ ewentualnie Koszty
chrona I rozwoj kwoty kwalifikowane | 77500000 | 13676471 | 13676471 | - 91176 471 85%
dziedzictwa L . -
. przeniesione | ogdtem -
przyrodniczego 7 IPA ENI)17
i kulturowego terenu IPA - : : § § § §
pogranicza EIS
EFRR (w tym
L. ewentualnie | Koszty
Os priorytetowa 2 kwoty kwalifikowane | 55800000 | 9847059 |9847059 |- 65 647 059 85%
Zrownowazony przeniesione ogdtem - -
transport Z IPA{ ENI)
transgraniczny PA i _ _ i i _ _
EIS - - - - - - -
Os priorytetowa 3 EFRR (w tym Koszty
Rozwdj edukacji ewentualnie |\ alifikowane | 12400000 | 2188235 | 2188235 |- 14588235 | 85% . .
transgranicznej kwoty ogotem

i uczenia sie przez

przeniesione

16 catkowity koszt kwalifikowalny lub publiczny koszt kwalifikowalny.

v Sposéb prezentacji kwot przeniesionych z ENI i IPA zalezy od wybranej opcji zarzagdzania.
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cate zycie z IPAi ENI)
IPA - - - - - -
EIS - - - - - -
EFRR (w tym
ewentualnie Koszty
kwoty kwalifikowane | 9300 000 1641176 1641176 10941176 85%
0 priorytetowa 4 przeniesione | ogdtem
Pomoc techniczna Z IPA i ENI)
IPA - - - - - -
EIS - - - - - -
Koszty
EFRR kwalifikowane | 155000000 | 27352941 | 27 352941 182 352 941 85%
Ogédtem ogoétem
IPA - - - - - -
EIS - - - - - -
Wszystkie Koszty 182 352 941
Ogétem fundusze kwalifikowane | 155000000 | 27352941 | 27 352941 -
ogotem ogoétem

(1) Nalezy uzupetnic¢ tylko w przypadku, gdy osie priorytetowe sg wyrazone jako koszty ogétem.

(2) Te stawke mozna zaokragli¢ do najblizszej liczby catkowitej podanej w tabeli. Doktadna stawka zastosowana do kwot zwrotu stanowi wspétczynnik (f).

3.2.B. Podziat wedtug osi priorytetowej i celu tematycznego
Tabela 17 oraz Tabela 18: Szacunkowa kwota wsparcia, ktéra ma by¢ wykorzystana na cele zwigzane ze zmianami klimatu

Nie dotyczy



SEKCJA 4. ZINTEGROWANE PODEJSCIE do ROZWOJU TERYTORIALNEGO

Nie dotyczy

4.1. RozwOJ LOKALNY KIEROWANY PRZEZ SPOLECZNOSC

Nie dotyczy

4.2. ZINTEGROWANE DZIAtANIA NA RZECZ ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU OBSZAROW MIEJSKICH
(W STOSOWNYCH PRZYPADKACH)

Tabela 19: Zréownowazone izintegrowane dziatania narzecz obszarow miejskich
—szacunkowa alokacja z EFRR

Nie dotyczy

4.3. ZINTEGROWANE INWESTYCJE TERYTORIALNE (ZIT)

Tabela 20: Szacunkowa alokacja finansowa na ZIT inne niz wymienione w pkt 4.2 (kwota
faczna)

Nie dotyczy

4.4. WKtAD PLANOWANYCH INTERWENCII W REALIZACJE STRATEGI MAKROREGIONALNYCH | STRATEGII
MORSKICH, ZGODNIE Z POTRZEBAMI OBSZARU OBJETEGO PROGRAMEM, OKRESLONYMI PRZEZ WtASCIWE
PANSTWA CZtONKOWSKIE, Z UWZGLEDNIENIEM, W STOSOWNYCH PRZYPADKACH, WAZNYCH PROJEKTOW
STRATEGICZNYCH ZIDENTYFIKOWANYCH W TYCH STRATEGIACH (W STOSOWNYCH PRZYPADKACH) (JESLI
PANSTWA CZtONKOWSKIE | REGIONY UCZESTNICZA W STRATEGIACH MAKROREGIONALNYCH | STRATEGIACH
MORSKICH)

W kontekscie strategii makroregionalnych priorytety Programu mozna postrzegaé jako
uzupetnienie Strategii Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego oraz Strategii Unii
Europejskiej dla regionu Dunaju. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze zadna ze wspomnianych
strategii makroregionalnych nie obejmuje catego Programu, a wrecz strategie te dzielg
obszar wsparcia Programu wzdiuz granicy administracyjnej miedzy Polska a Stowacja.
w zwigzku z tym transgraniczne projekty realizowane w ramach Programu bedg wpisywaty
sie tylko we wspdlne cele wspomnianych strategii, zwtaszcza poprzez zapewnienie ogétowi
spoteczenstwa dostepu do dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego.
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SEKCJA 5. PRZEPISY WYKONAWCZE do PROGRAMU EWT

5.1. ODPOWIEDNIE INSTYTUCJE | PODMIOTY

Tabela 21: Instytucje programu

Instytucja/podmiot

Nazwa instytucji/podmiotu

Kierownik instytucji/podmiotu

(funkcja lub stanowisko)

Instytucja Zarzadzajaca
(petnigca jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej)

Minister Infrastruktury i Rozwoju
(Rzeczpospolita Polska)

Minister Infrastruktury
i Rozwoju (Rzeczpospolita
Polska)

Instytucja Audytowa

Generalny Inspektor Kontroli Skarbowej
w Ministerstwie Finanséw
(Rzeczpospolitej Polskiej) (wspierany
przez Grupe Audytoréw)

Generalny Inspektor Kontroli
Skarbowej w Ministerstwie
Finanséw (Rzeczpospolitej
Polskiej)

Podmiot, ktéremu Komisja przekazywac bedzie ptatnosci:

Instytucja Zarzgdzajaca

O Instytucja Certyfikujgca

Tabela 22: Podmiot lub podmioty wyznaczone do wykonywania zadan w zakresie kontroli

i audytu

Instytucja/podmiot

Nazwa instytucji/podmiotu

Kierownik instytucji/podmiotu

(funkcja lub stanowisko)

Podmiot lub podmioty
wyznaczone do wykonywania
zadan w zakresie kontroli

Republika Stowacka: Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Rzeczpospolita Polska: Wojewodowie

z wojewddztw: podkarpackiego, $lgskiego
i matopolskiego

Republika Stowacka: Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Rzeczpospolita Polska:
Wojewoda Podkarpacki, Slaski
i Matopolski

Podmiot lub podmioty
wyznaczone do wykonywania
zadan w zakresie audytu

Generalny Inspektor Kontroli Skarbowej
w Ministerstwie Finanséw
(Rzeczpospolitej Polskiej)

Generalny Inspektor Kontroli
Skarbowej w Ministerstwie
Finanséw (Rzeczpospolitej
Polskiej)

5.2. PROCEDURA UTWORZENIA WSPOLNEGO SEKRETARIATU

Wspolny Sekretariat Techniczny (WST) zostat juz utworzony — zachowano ustalenia z okresu

programowania 2007-2013.

WST bedzie finansowany ze S$rodkéw Pomocy Technicznej.
reprezentowaé¢ obydwa panstwa uczestniczagce w Programie, ich

dostosowane beda do funkcji petnionych przez WST.

Pracownicy WST beda
liczba i kwalifikacje
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WST wspierany jest w wykonywaniu powierzonych mu zadan przez Regionalne Punkty
Kontaktowe umiejscowione w Urzedach Marszatkowskich wojewddztwa: $lgskiego,
matopolskego ipodkarpackiego - po stronie polskiej oraz w Wyzszych Jednostkach
Terytorialnych Preszéw i Zylina po stronie stowackiej.

5.3. KROTKI OPIS ROZWIAZAN W ZAKRESIE ZARZADZANIA | KONTROLI

Instytucja Giowne zadania

Panstwo Zadania Panstw Cztonkowskich realizowane przez stowackie
cztonkowskie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (zwane réwniez dalej ,,Instytucjg

1.

10.

11.

12.

13.

Krajowg”) oraz polskiego Ministra Infrastruktury i Rozwoju:

wyznaczenie Instytucji Zarzgdzajacej (petnigcej jednoczesnie
funkcje Instytucji  Certyfikujgcej), Instytucji Audytowej,
Wspdlnego  Sekretariatu  Technicznego oraz  Komitetu
Monitorujgcego Programu,

ustanowienie krajowych wymogéw iwarunkéw realizacji
Programu oraz zapewnienie ich skutecznego funkcjonowania,
zgodnie z przepisami i zasadami Programu,

ustanowienie krajowego systemu kontroli 1. stopnia projektéw
realizowanych w ramach Programu oraz zapewnienie, ze system
funkcjonuje skutecznie oraz zgodnie z przepisami izasadami
Programu,

zapewnienie weryfikacji wydatkéw przez Kontroleréw 1. stopnia
W ciggu trzech miesiecy od ztozenia dokumentéw przez
beneficjenta,

rozpatrywanie skarg dotyczgcych wynikéw kontroli 1. stopnia,
zapewnienie prawidtowego funkcjonowania krajowego systemu
zapobiegania, wykrywania i korygowania nieprawidtowosci,
informowanie KE o nieprawidtowosciach, ktérych wartos¢
przekracza kwote 10 000 EUR wktadu unijnego oraz o wynikach
dziatan podjetych w zwigzku z wykrytymi nieprawidtowosciami,
ponoszenie odpowiedzialnosci finansowej w przypadku braku
mozliwosci odzyskania od beneficjenta kwot nienaleznie
wyptaconych w ramach Programu (artykut 27 rozporzadzenia
(UE) nr 1299/2013 oraz artykut 122 rozporzadzenia (UE)

nr 1303/2013),

potwierdzenie, na wniosek Instytucji Zarzadzajacej,
kwalifikowalnosci partneréw na podstawie prawa krajowego
coroczna ocena funkcjonowania krajowego systemu kontroli 1.
stopnia,

przeprowadzanie kontroli trwatosci, zgodnie zartykutem 71
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013,

petnienie  funkcji petnoprawnego  cztonka Komitetu
i Podkomitetu Monitorujgcego Program,

wspotpraca z innymi instytucjami realizujgcymi Program (m.in.
sporzgdzenie i aktualizacja dokumentéw Programu,
sporzgdzanie rocznych raportow dla Komisji Europejskiej),
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14. zapewnienie krajowego dofinansowania z budzetu panstwa
Republiki Stowackiej (zgodnie z przepisami prawa stowackiego)
przez Instytucje Krajowa.

Komitet
Monitorujacy

1. zatwierdzanie dokumentéw programowych oraz kryteridow
wyboru projektow,

2. w razie zaistniatej potrzeby zatwierdzanie zmian dokumentéw
programowych oraz ustanowionych kryteriow wyboru
projektéw,

3. wybor projektéw do dofinansowania,

4. ustalenie programowych zasad kwalifikowalnosci, w przypadku
podjecia takiej decyzji,

5. rozpatrywanie skarg dotyczgcych wyboru projektow,

6. monitorowanie postepu wdrazania Programu ijego osi
priorytetowych, zgodnie z art. 49 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013,

7. zatwierdzanie rocznych ikoncowych raportéw z realizacji
Programu,

8. dokonywanie przegladu zarzadzania finansowego oraz realizacji
Programu,

9. proponowanie zmian w dokumentach programowych
i opiniowanie  zmian proponowanych przez Instytucje
Zarzadzajaca,

10. zatwierdzanie/sugerowanie  propozycji realokacji $rodkow
pomiedzy osiami priorytetowymi Programu,

11. zatwierdzenie Strategii Komunikacji oraz rocznych plandéw
komunikacji, atakze monitorowanie iwydawanie zalecen
odnosnie ich realizacji,

12. petnienie innych funkcji izadan wynikajacych z Regulaminu
Komitetu,

13. opiniowanie struktury instytucjonalnej Programu,

14.biezace otrzymywanie informacji w zakresie: rezultatow
projektéw realizowanych wramach Programu, gtéwnych
dziataniach informacyjno-promocyjnych podejmowanych
wramach Programu, wynikach, ocenach izaleceniach
wynikajgcych  z przeprowadzonych ewaluacji oraz ocen
funkcjonowania systemu zarzgdzania i kontroli, z zastrzezeniem
ograniczen wynikajacych z przepiséw prawa krajowego,

15. zatwierdzenie Planu Ewaluacyjnego.

Na potrzeby mikroprojektéw ustanowiony zostanie osobny Podkomitet
Monitorujgcy/Podkomitety Monitorujace, ktérego/ktoérych
kompetencje zostang okreslone w Regulaminie Podkomitetu
Monitorujgcego.

Instytucja
Zarzadzajaca
(petnigca
jednoczesnie

Zadania Instytucji Zarzadzajacej, wykonywane przez Ministra

Infrastruktury i Rozwoju Rzeczpospolitej Polskiej:

1. monitorowanie realizacji wskaznikow Programu,
2. opracowanie dokumentéw programowych i ich aktualizacja,
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funkcje Instytucji
Certyfikujacej)

3. podpisanie porozumienia kompetencyjnego ze Wspdlnym
Sekretariatem Technicznym,

4. przeprowadzanie kontroli systemowych we Wspdlnym
Sekretariacie Technicznym,

5. ustalanie i naktadanie korekt  finansowych z tytutu
nieprawidtowe] realizacji umowy o dofinansowaniu przez
beneficjenta,

6. dopilnowanie, aby kazdy wydatek beneficjenta uczestniczacego
w danej operacji zostat zweryfikowany przez wyznaczonego
kontrolera 1. stopnia,

7. rozpatrywanie  skarg  dotyczacych realizacji umowy
o dofinansowanie,

8. prowadzenie ewaluacji,

9. zapewnienie wiasciwej informacji i promocji Programu,

10. podpisywanie z beneficjentami umoéw o dofinansowanie oraz
anekséw do tych umoéw,

11. dokonywanie ptatnosci na rzecz beneficjentéw,

12. ksiegowanie operacji finansowych,

13. odzyskiwanie naleznosci,

14. zapewnienie prawidiowego gromadzenia danych w systemie
informatycznym,

15. informowanie Komitetu Monitorujgcego o rezultatach
projektéw realizowanych wramach Programu, gtéwnych
dziataniach informacyjno-promocyjnych podejmowanych
w ramach Programu oraz o wynikach, ocenach izaleceniach
wynikajacych z przeprowadzonych ewaluacji,

16. konsultowanie z Komitetem Monitorujgcym struktury
instytucjonalnej Programu,

17. biezace informowanie Komitetu Monitorujgcego
o funkcjonowaniu systemu zarzadzania i kontroli,
z zastrzezeniem ograniczen wynikajacych z przepiséw prawa
krajowego,

18. przygotowanie Planu Ewaluacyjnego,

19. wybér projektow do kontroli trwatosci.

Zadania I1Z oddelegowane do Centrum Projektow Europejskich:

20. przeprowadzanie kontroli krzyzowych, majgcych nacelu
wykrycie ieliminowanie podwdjnego finansowania wydatkow
w ramach Programu,

21.zapewnienie wsparcia Instytucji Zarzadzajgcej, Parnstwom
Cztonkowskim/ Instytucji Krajowej, Kontrolerom 1. stopnia oraz
beneficjentom w zakresie korzystania z systemu
informatycznego.

Zadania Instytucji Certyfikujacej, wykonywane przez Instytucje
Zarzadzajacy:
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22.sporzadzanie iprzedktadanie Komisji Europejskiej wnioskdw
o ptatnosci,

23. sporzadzanie rocznych sprawozdan finansowych,

24. poswiadczanie kompletnosci, doktadnosci i prawdziwosci
przedtozonych rocznych sprawozdan finansowych,

25. prowadzenie w formie elektronicznej zapiséw ksiegowych
dotyczacych wydatkow zadeklarowanych Komisji Europejskiej,

26. prowadzenie ewidencji kwot podlegajgcych procedurze
odzyskiwania ikwot wycofanych po anulowaniu cafosci lub
czesci wktadu dla operacji.

Wspdlny

Sekretariat
Techniczny
w Krakowie

1. tworzenie warunkéw utatwiajgcych zawieranie partnerstw
transgranicznych oraz zarzadzanie procesem sktadania i oceny
whnioskdow o dofinansowanie w odniesieniu  do wszystkich
projektéw (z wyjatkiem mikroprojektéw), jak réwniez
przygotowywanie uméw o dofinansowanie/ aneksow,

2. wspieranie wnioskodawcow i partnerow podczas realizacji
projektow,

3. zarzadzanie wdrazaniem projektow (m.in. poprzez: weryfikacje
raportéw z postepow realizacji projektédw, przeprowadzanie
kontroli na zakonczenie realizacji projektéw — sprawdzenie
kompletnosci dokumentacji koniecznych do wyptaty refundacji),
monitorowanie rezultatéw projektdw oraz procesu realizacji
Programu jako catosci, a takze zarzadzanie tym procesem,

4. gromadzenie ianalizowanie danych dotyczacych realizacji
Programu; przekazywanie informacji Komitetowi
Monitorujgcemu oraz wspieranie go w jego dziataniach,

5. prowadzenie dziatan informacyjnych ipromocyjnych zgodnie
z rozporzadzeniami Unii Europejskiej oraz Strategia Komunikacji
Programu,

6. informowanie o nieprawidtowosciach zgodnie z procedurami
zatwierdzonymi przez Instytucje Zarzadzajaca.

Kontrolerzy
pierwszego
stopnia

Zadanie Kontrolerow 1. stopnia realizowane przez Wojewode
Podkarpackiego, Slaskiego i Matopolskiego po stronie polskiej oraz
przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi po stronie stowackie;j.

Weryfikacja, czy dofinansowane produkty i ustugi zostaty faktycznie
dostarczone, czy wydatki deklarowane przez beneficjentow zostaty
zaptacone oraz czy sg zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa
Unii Europejskiej oraz prawa krajowego, dokumentu programu
i warunkami udzielenia wsparcia na dane dziatanie.

Instytucja
Audytowa

Zadania Instytucji Audytowej, realizowane przez Generalnego
Inspektora  Kontroli  Skarbowej  w Ministerstwie  Finansow
Rzeczpospolitej Polskie;j:

zapewnienie prowadzenia audytéw systeméw zarzadzania i kontroli
na podstawie stosownej préby oraz rocznych sprawozdan
finansowych.
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5.4. PODZIAL ODPOWIEDZIALNOSCI POMIEDZY UCZESTNICZACYMI PANSTWAMI
CZLONKOWSKIMI W PRZYPADKU KOREKT FINANSOWYCH WPROWADZONYCH PRZEZ
INSTYTUCJE ZARZADZAJACA LUB KOMISJE

Panstwo Cztonkowskie ponosi odpowiedzialno$¢ za wykorzystanie programowych srodkéow
EFRR w nastepujgcy sposob:

1. W przypadku, oktérym mowa w artykule 27 rozporzadzenia (UE) nr 1299/2013,
w odniesieniu do wydatkéw niekwalifikowalnych, zrefundowanych partnerowi projektu
majgcemu siedzibe w danym Panstwie Cztonkowskim, odpowiedzialnos¢ finansowa
bedzie ponoszona indywidualnie przez to Panstwo Cztonkowskie.

2. W przypadku nieprawidtowosci skutkujgcych korekty finansowg Panstwo Cztonkowskie
ponosi odpowiedzialno$¢ finansowg proporcjonalnie do wartosci nieprawidtowosci
stwierdzonej na terytorium Panstwa Cztonkowskiego.

3. W przypadku korekty finansowej bedacej skutkiem decyzji Komitetu Monitorujgcego
dotyczgcych Programu podjetych przez Panstwa Cztonkowskie, w tym wptywajgcych
na nieosiggniecie celéw Programu lub gdy nieprawidtowosci skutkujgce natozeniem
korekty finansowej nie mogg by¢ przyporzagdkowane dodanego Panstwa
Cztonkowskiego, odpowiedzialno$¢ finansowa powoduje zmniejszenie budzetu
Programu. Jezeli redukcja budzetu Programu nie jest mozliwa, Panstwo Cztonkowskie
ponosi odpowiedzialnos¢ proporcjonalnie dowktadu EFRR wyptaconego narzecz
partneréw projektéw w danym Panstwie Cztonkowskim. Srodki EFRR wyptacone na rzecz
partnerow projektow oblicza sie wedtug stanu nadzien wydania przez Komisje
Europejskg ostatecznej decyzji w sprawie korekty.

4. W przypadku nieprawidtowosci bedgcych skutkiem dziatan podjetych przez Instytucje
Zarzadzajacy, Instytucje Certyfikujgcg lub/i  Wspdlny Sekretariat Techniczny
odpowiedzialnos¢ wzgledem Komisji Europejskiej i Komitetu Monitorujgcego ponosi
Panstwo Cztonkowskie, w ktérym ma swojg siedzibe Instytucja Zarzadzajgca, Instytucja
Certyfikujaca lub/i Wspdlny Sekretariat Techniczny.

5. W przypadku natozenia korekty finansowej z tytutu nieprawidtowosci innych niz opisane
powyzej, metodologia podziatu odpowiedzialnosci zostanie ustanowiona w wyniku
wspdlnej decyzji Instytucji Zarzadzajacej oraz Instytucji Krajowe;j.

5.5. STOSOWANIE EURO (W STOSOWNYCH PRZYPADKACH)

Wydatki poniesione w walucie innej niz euro przeliczane sg przez beneficjentéw na euro
z wykorzystaniem miesiecznego obrachunkowego kursu wymiany stosowanego przez
Komisje w miesigcu, w ktérym wydatek zostat przedtozony do weryfikacji kontrolerowi.
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5.6. ZAANGAZOWANIE PARTNEROW

Zaangazowanie partnerdw w proces przygotowania irealizacji Programu bedzie zgodne
z wytycznymi  Komisji  Europejskiej opublikowanymi  na podstawie artykutu 5.3
rozporzadzenia nr 1303/2013.

Zostanie uzupetnione po zakorczeniu konsultacji spotecznych.

SEKCJA 6. KOORDYNACJA

Skuteczno$é dziatan podejmowanych wramach Programu Wspodtpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2014-2020 zapewnia mechanizm koordynacji
i komplementarnos$ci zinnymi programami operacyjnymi finansowanymi na podstawie
Umowy Partnerstwa oraz dziataniami finansowanymi ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Rolnego narzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW), Europejskiego Funduszu
Morskiego iRybackiego (EFMR) oraz innych unijnych ikrajowych instrumentéw
finansowania.

Podstawowg funkcje koordynowania dziatan przewidzianych w Programie Wspdtpracy
Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2014-2020 iinnych programach
realizujacych polityke spdjnosci, wspdlng polityke rybotéwstwa oraz wspdlng polityke rolng
zaréwno w Polsce, jak i na Stowacji petni polski Minister Infrastruktury i Rozwoju w Polsce
oraz stowackie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktére w realizacji zadan wspieraja
stosowne ministerstwa. Koordynacje strategiczng na poziomie Programu zapewnia zatem
udziat przedstawicieli wspomnianych ministerstw w organach zarzadzajacych Programem.

W Polsce w celu zapewnienia koordynacji polityki rozwoju ustanowiono Komitet Koordynacji
Umowy Partnerstwa, ktérego gtéwna rola polega na koordynowaniu wsparcia na innowacje,
badania iich powigzania z sektorem komercyjnym — priorytet ten obecny jest w licznych
programach operacyjnych. Komitet koordynacyjny stanowi forum na potrzeby tworzenia,
koordynacji i monitorowania polityki rozwoju w Polsce. Sktad Komitetu — minister wtasciwy
do spraw rozwoju regionalnego, przedstawiciele Instytucji Zarzadzajgcych, organdéw
posredniczacych, partnerzy spoteczni igospodarczy — zapewnia wysokg jakos$é decyzji
w sprawie koordynacji ikomplementarnosci programdéw operacyjnych finansowanych
w ramach polityki spéjnosci oraz innych unijnych i krajowych instrumentéw finansowania.
Komitet bedzie wspierany przez podkomitety igrupy robocze, w celu radzenia sobie
z kwestiami polityki horyzontalnej iinnymi procesami zwigzanymi z wykonaniem Umowy
Partnerstwa, wtym scisle okreslonych aspektéw zwigzanych zkomplementarnoscia.
Podkomitety bedg wydawaty wytyczne, zalecenia oraz decyzje dotyczgce koordynacji
wsparcia udzielanego w ramach poszczegdlnych instrumentéw finansowych.

Koordynacje ikomplementarnos¢ dziatan przewidzianych winnych  programach
transgranicznych w Polsce zapewni udziat przedstawicieli krajowego koordynatora
programow wspotpracy terytorialnej: Departamentu Wspotpracy Terytorialnej Ministerstwa
Infrastruktury i Rozwoju w Polsce w ramach dziatan Komitetu Monitorujgcego Program
wspotpracy miedzy Rzeczpospolitg Polskg a Republikg Stowacka. Sktad tego gtéwnego organu
strategicznego Programu zapewnia bezposrednio koordynacje dziatan podejmowanych
w ramach Programu z innymi krajowymi i regionalnymi programami operacyjnymi.
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W szczegdlnosci zostanie zapewniona koordynacja z Programem Operacyjnym , Inteligentny
Rozwdj” oraz Programem Operacyjnym , Energia”, finansowanymi ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego, m.in. poprzez regularne konsultacje i monitorowanie wyboru dziatan
w celu unikniecia nakfadania sie na siebie lub dublowania wsparcia finansowego na dane
dziatanie. Cechg wyrdzniajgcq dziatania Programu wspdtpracy miedzy Rzeczpospolitg Polska
a Republikg Stowackg jest transgraniczny wymiar oraz transgraniczny wptyw dziatan
finansowanych naobszarze wsparcia. Ich komplementarno$¢ zinnymi instrumentami
krajowymi zapewnig przedstawiciele ministerstwa witasciwego do spraw rozwoju
regionalnego oraz ich rola wzarzadzaniu Programem. Ponadto zapewniona zostanie
koordynacja z dziataniami w ramach Europejskiego Instrumentu Sasiedztwa realizowanego
na obszarze zewnetrznej granicy UE, zracji tego, ze w dziataniach tych bierze udziat
wojewddztwo podkarpackie.

Wykorzystanie Kontraktu Terytorialnego przewidziane jest jako kolejny mechanizm
koordynacji na obszarze Polski. Zapewnia to synergie i komplementarno$¢ dziatan, dzieki
czemu dziatania podejmowane wramach Programu Wspodtpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka bedg koordynowane takie na szczeblu
regionalnym. Cele tematyczne oraz osie priorytetowe Programu sg zaprojektowane tak, by
uzupetniaty regionalne programy operacyjne uczestniczgcych wojewddztw. Reprezentacja
zainteresowanych stron szczebla regionalnego (urzedy marszatkowskie) w Komitecie
Monitorujgcym gwarantuje koordynacje ikomplementarnos¢ dziatan finansowanych
w ramach Programu.

W szczegdlnosci dziatania wramach Programu beda komplementarne w stosunku
do nastepujacych dziatan:

=  Matopolski Regionalny Program Operacyjny:

— O$ priorytetowa 6: Ochrona srodowiska naturalnego iwspieranie efektywnosci
wykorzystywania zasoboéw

Priorytet inwestycyjny:

— 6.3 Zachowanie, ochrona, promowanie irozwdj dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego

— OS$ priorytetowa 7: Promowanie zréwnowazonego transportu i usuwanie niedoboréow
przepustowosci w dziataniu najwazniejszej infrastruktury sieciowej Priorytet
inwestycyjny:

— 7.2 Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez faczenie weztéw
drugorzednych itrzeciorzednych zinfrastrukturg TEN-T, wtym z wezfami
multimodalnymi;

— 7.3 Rozwdj i usprawnianie przyjaznych srodowisku (w tym o obnizonej emisji
hatasu) i niskoemisyjnych systemoéw transportu, wtym $rédlagdowych drég
wodnych itransportu morskiego, portéow, potgczen multimodalnych oraz
infrastruktury portéw lotniczych, wcelu promowania zréwnowazonej
mobilnosci regionalnej i lokalnej.

— Os priorytetowa 10. Inwestowanie w ksztatcenie na rzecz zdobywania umiejetnosci
i uczenia sie przez cate zycie

Priorytety inwestycyjne:
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10.1 Ograniczanie przedwczesnego konczenia nauki izapobieganie mu,
zapewnianie réwnego dostepu dodobrej jakosci wczesnej edukacji
elementarne;j oraz ksztatcenia podstawowego, gimnazjalnego
i ponadgimnazjalnego,  z uwzglednieniem  formalnych, nieformalnych
i pozaformalnych s$ciezek ksztatcenia umozliwiajagcych ponowne podjecie
ksztatcenia i szkolenia;

10.3 Wyréwnywanie dostepu wszystkich grup wiekowych do uczenia sie przez
cate zycie o charakterze formalnym, nieformalnym ipozaformalnym,
poszerzanie wiedzy, podnoszenie umiejetnosci i kompetencji sity roboczej
oraz promowanie elastycznych sciezek ksztatcenia, w tym poprzez doradztwo
zawodowe i potwierdzanie nabytych kompetencji;

10.3a Lepsze dopasowywanie systemoéw ksztatcenia iszkolenia do potrzeb
rynku pracy, utatwianie przechodzenia zetapu ksztatcenia do etapu
zatrudnienia oraz wzmacnianie systemow ksztatcenia i szkolenia zawodowego
iich jakosci, wtym poprzez mechanizmy prognozowania umiejetnosci,
dostosowania programdéw nauczania oraz tworzenia irozwoju systemow
uczenia sie poprzez praktyczng nauke zawodu, w tym programdw ksztatcenia
w systemie dualnym oraz programoéw stazy.

= Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podkarpackiego:

O$ priorytetowa IV: Ochrona irozwdj $rodowiska naturalnego idziedzictwa
i kulturowego:

Dziatanie 6.3: Zachowanie, ochrona, promowanie irozwdj dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego

OS¢ priorytetowa V: Infrastruktura transportowa:

Dziatanie 7.2: Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez tgczenie weztdw
drugorzednych itrzeciorzednych zinfrastrukturg TEN-T, wtym z wezfami
multimodalnymi;

Dziatanie 7.4: Rozwdj irehabilitacja kompleksowych, wysokiej jakosci
i interoperacyjnych systemoéw transportu kolejowego wysokiej jakosci oraz
propagowanie dziatan stuzgcych zmniejszaniu hatasu

OS$ priorytetowa VIII: Jakos$¢ edukacji i kompetencji w regionie:

Dziatanie 10.4: Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, wtym szkolenie
zawodowe, na rzecz zdobywania umiejetnosci i uczenia sie przez cate zycie
poprzez rozwdj infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej.

*  Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Slaskiego:

Os priorytetowa V: Ochrona srodowiska i efektywne wykorzystanie zasobow;

Priorytet inwestycyjny:

Zachowanie, ochrona, promowanie irozwdj dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego

— OS priorytetowa VI: Transport:
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Priorytet inwestycyjny:

— Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez taczenie weztéw drugorzednych
i trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T, w tym z weztami multimodalnymi

— Os priorytetowa Xl: Zwiekszenie potencjatu edukacyjnego:
Priorytet inwestycyjny:

— Ograniczanie i zapobieganie przedwczesnemu konczeniu nauki, zapewnianie
rownego dostepu do dobrej jakosci wczesnej edukacji elementarnej oraz
ksztatcenia podstawowego, gimnazjalnego i ponadgimnazjalnego,
z uwzglednieniem formalnych, nieformalnych ipozaformalnych Ssciezek
ksztatcenia umozliwiajgcych ponowne podjecie ksztatcenia i szkolenia;

— Wyrdéwnywanie dostepu do uczenia sie przez cate zycie o charakterze
formalnym, nieformalnym ipozaformalnym wszystkich grup wiekowych,
poszerzanie wiedzy, podnoszenie umiejetnosci i kompetencji sity roboczej
oraz promowanie elastycznych Sciezek ksztatcenia, w tym poprzez doradztwo
zawodowe i potwierdzanie nabytych kompetenc;ji;

— Lepsze dopasowywanie systemow ksztatcenia iszkolenia do potrzeb rynku
pracy, utatwianie przechodzenia z etapu ksztatcenia do etapu zatrudnienia
oraz wzmacnianie systemow ksztatcenia i szkolenia zawodowego i ich jakosci,
wtym poprzez mechanizmy prognozowania umiejetnosci, dostosowania
programoOw nauczania oraz tworzenia i rozwoju systemow uczenia sie poprzez
praktyczng nauke zawodu, w tym programéw ksztatcenia w systemie dualnym
oraz programoéw stazy

— 0OS priorytetowa Xll: Infrastruktura edukacyjna:
Priorytet inwestycyjny:

— Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szkolenie zawodowe, na rzecz
zdobywania umiejetnosci iuczenia sie przez cate Zzycie poprzez rozwdj
infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej.

Ogédlna koordynacja inicjatyw finansowanych ze srodkéw UE irealizowanych w Stowacji
wchodzi w zakres zadan Centralnego Organu Koordynujgcego Biura Rzadu Republiki
Stowackiej. Organ ten zajmuje sie przygotowaniem ogdlnej strategii Umowy Partnerstwa
Republiki Stowackiej nalata 2014-2020. Prace przygotowawcze nad Umowg Partnerstwa
na Stowacji wspierata grupa robocza ,,Partnerstwo na rzecz polityki spéjnosci”, w sktad ktorej
wchodzg przedstawiciele centralnych organéw administracji panstwowej, samorzady
regionalne i lokalne, sektor akademicki, stowarzyszenia zawodowe, organizacje pozarzagdowe
iinne. Planowanie poszczegdlnych programéw operacyjnych na nowy okres powierzono
odpowiednim centralnym organom administracji panistwowe] (przyszte Instytucje
Zarzadzajace).

Koordynacje programéw transgranicznych z Polskg, Wegrami, Austria, Czechami
obejmujgcych zewnetrzng granice UE z Ukraing na Stowacji zapewnit Departament ds.
Programow Wspodfpracy Transgranicznej przy Ministerstwie Rolnictwa iRozwoju Wsi
Republiki Stowackie;j.
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Zarzadzanie dziataniami objetymi wsparciem unijnym na Stowacji ma charakter
scentralizowany iwfadze regionalne bedg petnity funkcje podmiotéw posredniczacych
na potrzeby Zintegrowanego Regionalnego Programu Operacyjnego, ktérym takze zarzadza
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi Republiki Stowackiej. Dziatania prowadzone w ramach
Zintegrowanego Regionalnego Programu Operacyjnego po stronie stowackiej beda
uzupetniaty Program Wspdtpracy Transgranicznej w Polsce gtdwnie w nastepujacych
dziedzinach:

Os$ priorytetowa 1: Bezpieczny i przyjazny srodowisku transport w regionach
Priorytet inwestycyjny:

— 7b — Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez tgczenie weztéw
drugorzednych itrzeciorzednych zinfrastrukturg TEN-T, wtym z weztami
multimodalnymi;

— 7c¢ = Rozwdj i usprawnianie przyjaznych srodowisku (w tym o obnizonej emisji
hatasu) i niskoemisyjnych systemoéw transportu, wtym $rédlagdowych drég
wodnych itransportu morskiego, portédw, potgczen multimodalnych oraz
infrastruktury portéw lotniczych, wcelu promowania zréwnowazonej
mobilnosci regionalnej i lokalne;j.

O$ priorytetowa 2: tatwiejszy dostep do skutecznych ustug publicznych realizowanych
na wyzszym poziomie
Priorytet inwestycyjny:

— 10 Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, wtym szkolenie zawodowe,

narzecz zdobywania umiejetnosci iuczenia sie przez cate zycie poprzez
rozwdj infrastruktury edukacyjnej i szkoleniowej.

SEKCJA 7. ZMNIEJSZANIE OBCIAZEN ADMINISTRACYJNYCH DLA
BENEFICJENTOW

Instytucja Zarzadzajgca Programu Wspodtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-
Republika Stowacka 2007-2013 podjeta szereg dziatan majgcych nacelu zmniejszenia
obcigzen beneficjentdw, mimo ze mozliwosci zmniejszenia niektdrych z tych obcigzen sg
ograniczone z uwagi na istniejgce przepisy prawa Unii Europejskiej.

Dziatania juz podjete wramach programéw narzecz EWT, ktdére warto kontynuowaé
w latach 2014-2020, s3g nastepujace:

e uproszczenie struktury dokumentacji na korzysé beneficjentéw;

e uproszczenie procedur wprowadzania zmian w projektach wcelu utatwienia
i usystematyzowania procesu;

e prowadzenie przejrzystej, komunikatywnej strony internetowej Programu,
zawierajgcej aktualne informacje oraz materiaty instruktazowe dla beneficjentow;

e wzmocnienie i rozszerzenie sieci konsultacji;



opracowanie materiatdw pomagajacych beneficjentom w skfadaniu wnioskéw
o wsparcie publiczne oraz uczestnictwie w nim (np. instrukcji);

usprawnienie dziatania generatora wnioskéw oraz innych narzedzi elektronicznych
majacych wspieraé beneficjentdw w procesie sktadania wnioskdéw oraz wykorzystania
wsparcia publicznego;

organizacja konferencji, szkolen,, seminaridw, konsultacji oraz innych spotkan
informacyjnych dla beneficjentéw oraz potencjalnych beneficjentow.

Biorgc pod uwage wczesniejsze doswiadczenia w realizacji programdéw operacyjnych oraz
zatozenia iwymogi nowej perspektywy finansowej 2014-2020, Instytucja Zarzadzajaca
planuje podjecie nastepujgcych krokédw w celu zmniejszenia obcigzern administracyjnych
beneficjentéw w latach 2014-2020:

a) aby usprawnic ilepiej koordynowa¢ realizacje Programu oraz monitorowac i planowaé
dalsze dziatania na rzecz zmniejszenia obcigzen administracyjnych beneficjentow:

z systemu informatycznego bedg korzysta¢ wszyscy beneficjenci ipartnerzy oraz
instytucje uczestniczgce w Programie;

organizacja spotkad audytoréw iinnych przedstawicieli instytucji wdrazajgcych
Program, umozliwiajgcych wymiane doswiadczen oraz harmonizacje stosowanych
metod;

dokonywanie oceny na biezgco, zwtaszcza w zakresie dziatan przewidujgcych
najwiekszg liczbe potencjalnych beneficjentéw oraz dziatan, ktére nie beda
wzbudzaty widocznego zainteresowania;

wykorzystanie uproszczonych procedur obliczania kosztédw projektédw oraz weryfikacji
wydatkdow (np. jednolitych stawek oraz stawek ryczattowych),

b) w celu zapewnienia skutecznego procesu wymiany informacji i promocji:

organizacja wiekszej liczby spotkan o charakterze przygotowawczym (warsztatow,
seminaridéw, konsultacji) z beneficjentami oraz potencjalnymi beneficjentami;
wzmocnienie kompetencji pracownikow poszczegdblnych podmiotow
zaangazowanych w proces wdrazania Programu;

zmiana sposobu konsultacji — skupienie sie bardziej na konsultacjach indywidualnych
niz przekazywaniu prostych informac;ji;

szersze wykorzystanie elektronicznych form komunikacji z beneficjentem.
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SEKCJA 8. ZASADY HORYZONTALNE
8.1. ZROWNOWAZONY ROZWO) 2

Kwestie dotyczgce zrdwnowazonego rozwoju nalezy rozpatrywac na kilku pfaszczyznach.
na poziomie oceny iwyboru projektéw nalezyta uwaga skierowana zostanie na wymogi
w zakresie ochrony srodowiska, fagodzenia skutkéw zmiany klimatu idostosowania sie
do nich, ale takze naaspekt gospodarczy polityki: efektywno$é iracjonalne podejscie
projektéw do srodkdéw izasobéw. Ponadto w aspekcie spotecznym zréwnowazonego
rozwoju projekty bedg musiaty zaspokajac okreslone potrzeby spoteczne regionu pogranicza
okre$lone w analizie spoteczno-gospodarczej obszaru Programu iuwzglednia¢ udziat
spotecznosci lokalnej w dziataniach prowadzonych w ramach projektu. Wktad na rzecz tych
trzech poziomdéw polityki zréwnowazonego rozwoju bedzie odzwierciedlony w procesie
oceny projektéw (listy kontrolne), realizacji (monitorowanie ikontrola) oraz zamkniecia
(ocena).

Aby zapewni¢ powszechne zrozumienie tej unijnej polityki horyzontalnej dziatania
informacyjne i edukacyjne Wspdlnego Sekretariatu Technicznego bedg obejmowaty kwestie
zwigzane zrealizacjg $rodowiskowych, gospodarczych ispotecznych aspektéw idei
zréwnowazonego rozwoju.

8.2. ROWNOSC SZANS I NIEDYSKRYMINACIA™®

Instytucje uczestniczagce w Programie bedg musiaty zapewnic¢ stosowanie polityki rownych
szans ieliminowania dyskryminacji na wszystkich etapach realizacji Programu:
projektowania, realizacji oraz w kontekscie dostepu do finansowania. w trakcie
przygotowania oraz procesu wyboru projektéw nalezy zwrdcié szczegdlng uwage
na promocje projektéw, ktorych celem jest zapobieganie dyskryminacji ze wzgledu na pte¢,
przynaleznos¢ rasowg lub pochodzenie etniczne, religie lub poglady, niepetnosprawnosc,
wiek lub orientacje seksualng. Wymogi dotyczgce dostepnosci dla oséb niepetnosprawnych
zostang uwzglednione nie tylko w projektach infrastrukturalnych (poniewaz stosowane w UE
procedury budowlane juz narzucajg taki wymaog), ale takze w tzw. srodkach ,, miekkich”, np.
promocji innowacyjnych dziatan dotyczgcych ustug elektronicznych na rzecz oséb z wadami
wzroku lub stuchu. wtrakcie procesu wyboru projektéw szczegbélna uwaga zostanie
skierowana na rozwigzania promujgce eliminowanie barier w dostepie dla kobiet, oséb
niepetnosprawnych, osob starszych itd.

8.3. ROWNOUPRAWNIENIE P£CI%°

Struktury zarzadzajgce muszg zwréci¢ nalezytg uwage na zasady rownouprawnienia ptci.
Osoby pracujagce narzecz Programu zostang zatrudnione na podstawie ich wiedzy,

'8 Nje dotyczy URBACT, INTERACT i ESPON.
9 Nie dotyczy URBACT, INTERACT i ESPON.
? Nie dotyczy URBACT, INTERACT i ESPON.
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kompetencji i zdolno$ci. w miare mozliwosci zostang uwzglednione wtasciwe potrzeby obu
pfci, w kontekscie warunkdéw zatrudnienia, wspierajgce innowacyjne i nowoczesne podejscie
do pracy Swiadczonej za posrednictwem Internetu, elastycznych godzin pracy i polityki
przyjaznej rodzicom.

Na poziomie projektu polityka ta bedzie wspierana podczas oceny projektu, dzieki czemu
dziatania beda odpowiadaty potrzebom ipreferencjom grup docelowych obu ptci.
Stosowanie zasady réwnouprawnienia bedzie monitorowane w trakcie procesu realizacji
Programu i projektow (sprawozdawczosé, wizyty na miejscu itd.). Szczegdlna uwaga zostanie
zwrécona na diagnozowanie iopracowanie $rodkéw dostosowanych do indywidualnych
potrzeb, odpowiadajgcych okreslonym wyzwaniom i dyskryminacji danej pfci lub grupy oséb
znajdujgcych sie w szczegdlnie trudnej sytuacji na terenie pogranicza.

SEKCJA 9. ODREBNE ELEMENTY*
9.1. DUZE PROJEKTY, KTORE MAJA BYC WDRAZANE W OKRESIE PROGRAMOWANIA
Tabela 23: Wykaz duzych projektow?2

Nie dotyczy

9.2. RAMY WYKONANIA DLA PROGRAMU EWT
Tabela 24 Ramy wykonania (tabela podsumowujaca)

Ramy wykonania Programu wspdtpracy opisano w czesci 2.A.7.

9.3. WtASCIWI PARTNERZY ZAANGAZOWANI W PRZYGOTOWANIE PROGRAMU EWT

Zostanie uzupetnione po zakoriczeniu konsultacji spotecznych.

9.4. STOSOWNE WARUNKI WDRAZANIA PROGRAMU OKRESLAJACE ZARZADZANIE FINANSOWE, A TAKZE
PROGRAMOWANIE, MONITOROWANIE, EWALUACJE | KONTROLE UDZIALU PANSTW TRZECICH W PROGRAMACH
TRANSNARODOWYCH | MIEDZYREGIONALNYCH POPRZEZ WKtAD SRODKOW Z IPA Il LUB EIS

Nie dotyczy

2! Zostanie to przedstawione w formie aneksdw w wersji papierowe;j
?2 Nie dotyczy INTERACT i ESPON.
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