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1. Uwagi generalne

- Odnosi sie wrazenie, ze kryzys nie dotyczy wnioskodawcdédw, o czym $wiadczg duze kwoty budzetéw
i przeszacowane wydatki. Znaczne kwoty planowane byty na wyposazenie, ktore stanowity liste
zapotrzebowania na sprzet w danej instytucji a nie wydatki niezbedne do zrealizowania projektu.

- Niegospodarnos$¢ przy planowaniu budzetu przejawia sie takze w wydatkach, ktdore nie wnosity
zadnej wartosci dodanej do wspdtpracy transgranicznej, jak na przyktad znaczne kwoty
zaplanowane na gadzety promocyjne w projekcie, ktéry nie promowat zadnego nowego produktu
transgranicznego.

- Widoczne jest rutynowe pisanie projektdw. Ztozone w trzecim naborze wnioski byty czesto kopiami
wczesniejszych mikroprojektow lub powieleniem tresci innego projektu ztozonego przez tego
samego wnioskodawce. W skrajnych przypadkach byty przedtozone identyczne wnioski jak w
drugim naborze i to w wersji sprzed poprawy formalne;j.

- Woystgpity przypadki aplikowania o $rodki z EFRR w celu realizacji dziatan statutowych
whnioskodawcy. Wsparcie finansowe w tym Programie jest przeznaczone na wspotprace
transgraniczng a nie na wsparcie finansowe dziatalnosci statutowej danego podmiotu.

- Brak starannosci przy wypetnianiu formularza aplikacyjnego i niekorzystanie z Instrukcji przy jego
wypetnianiu czego skutkiem byto bardzo wiele btedéw formalnych.

2. Przyktadowe przyczyny odrzucenia projektu na etapie oceny formalneji kwalifikowalnosci

- Whnioskodawca nie dotrzymat terminu ztozenia wymaganych poprawek mikroprojektu.
Whnioskodawca nie posiada osobowosci prawnej, a nadrzedna jednostka (posiadajgca osobowosé
prawng) nie udzielita odpowiedniego petnomocnictwa.
- Whnioskodawca dokonat niedozwolonych zmian merytorycznych tresci skorygowanego
mikroprojektu, do ktérych Euroregion , Tatry” nie odnosit sie w pismie.
- Dziatanie inwestycyjne nie kwalifikowato sie do dofinansowania, bo zaplanowana inwestycja

nie stanowita produktu co oznaczato, ze nie bedzie wykorzystywana wytacznie do celéw projektu.

- Wnioskodawca nie dostarczyt wymaganego prawodawstwem krajowym stosownego pozwolenia /
zgtoszenia robot budowlanych. Inwestycja nie jest gotowa do realizacji. (Dziatania inwestycyjne
zaplanowane w ramach projektu nie posiadaty stosownych dokumentéw i pozwolen niezbednych
do realizacji tej inwestycji).

- Dostarczona korekta mikroprojektu, nie zawierata wszystkich niezbednych poprawek okreslonych
w pi$mie Euroregionu ,Tatry”.

- Skorygowany wniosek zawierat btedy rachunkowe w budzecie mikroprojektu.
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3. Przyczyny nierekomendowania mikroprojektéw w wyniku oceny technicznej

Projekty, ktdre nie uzyskaty minimum 60 punktéw w wyniku oceny technicznej (w tym minimum 12
punktow za oddziatywanie transgraniczne), to projekty, w ktérych:

- brakowato logicznego powigzania pomiedzy: celami, dziataniami i rezultatami projektu. W ich tresci
brakowato informacji na temat probleméw grup docelowych i sposobu ich rozwigzywania
w kontekscie dziatan przewidzianych do realizacji.

- Zaplanowane dziatania byty dziataniami statutowymi wnioskodawcy i powinny by¢ sfinansowane z
wtasnych srodkéw. Ich realizacja bytaby typowym zastgpieniem srodkéw wtasnych funduszami UE
co jest niedopuszczalne.

- Nie sprecyzowano potrzeb grup docelowych. Dobér partnera zagranicznego byt przypadkowy a jego
udziat niewielki - wszystkie dziatania miat realizowa¢ wnioskodawca.

- Wykazano niewielki wptyw transgraniczny ze wzgledu na ograniczong liczbe odbiorcéw i brakowato
trwatych efektéw realizacji projektu.

- Efekty byty niewspdtmierne do zaplanowanych kosztow.

- Zaplanowane dziatania organizowane byty cyklicznie i nie wnosity warto$ci dodanej dla wspétpracy
transgranicznej. (Mata efektywnos$¢ wydatkowania srodkdw w kontekscie uzyskanych efektéw
transgranicznych).



